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Ortadogu cografyasinda yasananlarin ABD
ve Batili miittefiklerinin uyguladig1 siyasetle
iligkisi ve bu iliskinin bolgedeki radikal
hareketlerin ortaya ¢ikisindaki rolii uzun siiredir
tartisilmaktadir. Soguk Savas’in ardindan kendi
kendine ilan ettigi tek kutuplu diinya diizeninde
basat gii¢ rolii oynamaya cabalayan ABD,
ozellikle 11 Eylil 2001 sonrasinda yiiriittiigii
saldirgan politikalarla adeta Ortadogu’yu
terdrize etmis goriinmektedir. Bati’nin Osmanh
sonras1 donem boyunca yaptigi hukuksuz
miidahaleleri, Ortadogu toplumlarinda Bati
karsithgin1  tetikledigi gibi radikallesmeyi
de koriiklemistir.  ABD’nin  Ortadogu’da
gergeklestirdigi  askeri ve diplomatik her
faaliyet, ilk bakista kolay kazanilan zaferler gibi
goriinse de bu miidahalelerin ardindan bdlgede
Amerikan karsithiginin artmasi, kendini tekrar
eden bir sarmal halini almistir. Hasili ABD
miidahaleleri sebebiyle her gecen giin biraz daha

Referans igin: Kaplan, Murat. (2020). “Ortadogu’da Radikallesme ve ABD Faktorii”,

@| Arastirma 120

kaosa siirliklenen Ortadogu’da radikallesme ve
bunun sonucu olusan siddet eylemleri artarken
bu durum Batr’da da Islamofobik egilimleri
tirmandirmis ve bu siiregte Ortadogu’ya yonelik
miidahaleler daha da pervasiz bir hal almistir.

Gorlldigi  tizere bu “giivenlik ikilemi”
hem Ortadogu’da hem de Bati’da giderek
yikselen bir radikallesmeyi tesvik etmektedir.
Radikal hareketlerin temel 6zelligi de mevcut
toplumsal diizeni tiimden degistirerek amaglari
dogrultusunda, temel ilke ve yapilarda koklii
degisiklikler yapip kendi siyasi tercihlerine
uygun yeni bir olusum kurma hedefi tagimalaridir.

Dolayisiyla 1limli ve adil yaklasimlardan
uzaklasildik¢a, hem Ortadogu’da hem de Bati’da
radikallesmenin ~ tirmandig1  goriilmektedir.

Makro politikalarin yol actigit bu anormal
durum, toplumsal diizene ayak uyduramamis,
toplumda istedigi statiiyii yakalayamamis,
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dislanmislik duygusuna kapilmis ve topluma
yabancilagsmis bireyler i¢in radikal egilimlerin
cazip hale gelmesine neden olmaktadir (Sever
vd., 2010: 78).

Suriye’de devam eden i¢ savas ortamina ve
Irak’in son yillarmma bakildiginda, DEAS’in
viicut bulmast gibi gelismelere paralel
olarak Bati’da gli¢lenen gd¢men karsithgr ve
Islamofobinin agir1 sag radikallesmeyi ortaya
cikartarak koriikledigi goriilmektedir. Asirt sag
radikallesme, Bati’da dogrudan siddet iireten bir
hal almis durumdadir (Silber ve Bhatt, 2007).

Bati’nin islam iilkelerine yonelik politikalarinda
goriilen bu diismanca tutumun yani sira son
donemde gozlenen bir diger konu ise “yalniz
kurt radikalizmi” olarak tanimlanan ve
orgiitlii yapilarla direkt bagi olmadan eyleme
gecen kisilere dayali radikallesme tiirtidiir.
Teroér gruplart ile dogrudan bagi olmadigi
icin diinyadaki istihbarat Orgiitlerince tespit
edilmelerinin oldukc¢a zor oldugu bu radikal
kisiler, oOzellikle Yeni Zelanda, ABD ve
Avrupa’da camilere yonelik diizenledikleri
saldirilarla kendilerini gostermistir.

Konu flizerine arastirma yiiriiten akademisyen
ve yazarlar radikallesmeyi, bir anda gelisen
bir olgudan ziyade, pasifizmden siddete
temayiile dogru yiikselen bir siire¢ olarak
degerlendirmenin  daha dogru  olacagini
savunmaktadir. Bunlara gore; onradikallesme,
0zdeslesme, endoktrinasyon (beyin yikama) ve
“savase¢ilagma” gibi agsamalar hem Ortadogu’da
hem de Bati’da benzerlikler gostermektedir.

Bu tanima goére Onradikallesme asamasinda,
kisi siradan bir hayat yasamaktadir ve heniiz
daha sonra terére kapi1 acacak olan radikal
bir ideolojiyi benimsememistir. Ozdeslesme
asamasinda ise kigide “algisal uyanis” (cognitive
opening) ya da krizin tetikledigi ideoloji arayis1
yasanmakta ve bu silire¢ kisinin daha onceki
inanglarinin  sarsilmasiyla sonuglanmaktadir.
Endoktrinasyon asamasinda grup {yelerinin
destegi ve bir ideolojik liderin direktifleri
dogrultusunda bireyin radikallesen diinya
goriisiinde yogunlagsma meydana gelmektedir.
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Son olarak kisi savasei1 statiisiine gegmekte ve
orgiitiin kendisinden bekledigi tiim eylemleri
gergeklestirebilmektedir (Silber ve Bhatt, 2007).

Biitiin teroristler belki radikal olabilir; fakat
unutmamak gerekir ki her radikal, terorist
degildir; yani bir ideolojiyi ya da diinya goriistinii
radikal bir bicimde benimseyen bireylerin hepsi
sonugtaterdre bulasmayabilir. Burada asil 6nemli
olan husus, siddet igeren bir radikallesmenin
var olup olmadigidir. Bu ciimleden olarak,
radikallesme ve terdr hususlarinda sorgulayict
bir bakis agisinin benimsenmesi daha faydali
olacaktir.

Toplumlarin ya da bireylerin radikallesmesinde
etkili olan faktorler; basarisiz devletler, savas ve
isgaller, egitimsizlik, yoksulluk, kisisel nedenler
ve olumsuz sosyoekonomik durum olarak
siralanabilmektedir. Dini, cografi, kiiltiirel ve
ideolojik faktorler de sayilan bu olumsuzluklarin
tetikledigi  radikallesmeyi  besleyen temel
unsurlar arasindadir.

Ortadogu’da Radikallesme

Ortadogu  bolgesi  bugiin  radikallesme
kavramiyla  birlikte  anilmaktadir  ancak
bu durumun yerel ve kiiresel nedenlerinin
belirlenmesi, sebep sonug iligkisinin anlagilmasi
icin hayati 0nem tasimaktadir. Yerel bazda
ozellikle bolgedeki rejimlerin mesruiyet sorunu
ve halkin beklentilerini karsilamaktan uzak
yonetim sistemlerine sahip olmalar1 6nemli bir
hosnutsuzluk kaynagi olarak goriinmektedir.
Etnik, mezhebi ve ideolojik farkliliklar
bolgede birer catisma unsuruna doniisiirken
sosyoekonomik sorunlar da gerilimi tetikleyen
baslica etkenler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ortadogui¢inradikallesme egilimini destekleyen
en belirgin mevzulardan biri de bu yazinin
konusu olan Batili miidahaleler ve ozellikle
ABD politikalaridir. Kendi i¢inde yeterince
ihtilaf unsuru barindiran Ortadogu’da ABD’nin
uyguladig1 siyaset, kimi zaman bu ihtilaflar
derinlestirme kimi zaman da taraflardan biri
lehine catismaya dahil olarak dengeyi bozma
seklinde kendini gdstermektedir.



Tiim bu faktorler birkag baslik altinda toplanacak
olursa Ortadogu bdlgesindeki radikallesmeyi
tesvik eden baslica unsurlar sdyle siralanabilir:

Filistin Sorununun Etkileri: Filistin sorunu,
Ortadogu halklar1 agisindan igsellestirilen ve
herkesin zihninde taraf oldugu bir konudur.
Dogu cografyasit igin Filistin sorununun
coziimstizliigii en dnemli gerilim sebeplerinden
biridir. Bolgede kendisine ait olmayan topraklari
isgal ederek kurdugu rejimle Siyonist Israil’in
varligi, yerli halklar nezdinde biiyiik bir 6fke
potansiyeli biriktirmistir. Israil politikalarina
ve uygulamalarma karst Arap devletlerince
ortaya konan her tavrin basarisiz olmasi da
radikallesmenin sinir u¢larim1 olusturmustur.

Israil’in uyguladigi askeri rejim ve terdr
karsisinda hi¢bir somut ilerleme saglanamamast,
sadece Filistin’de degil, tiim Ortadogu’da farkli
orgiitsel tepkilerin dogmasina neden olmustur.
Filistin i¢inde direnis hareketi olarak karsimiza
cikan bu cepheler, farkli Arap tilkelerinde kendi
rejimlerine karsi da birer 6fke adresi haline
gelmistir.

Kendi iilkelerinde yagsayan milyonlarca Filistinli
miltecinin varligi, Arap toplumlari nezdinde
Filistin sorununun stirekli taze kalmasina sebep
olan bir gercektir. Benzer sekilde, Israil’in
hemen her giin sistematik olarak Filistinlilere
uyguladigi vahset, insanlarin giinliik haber
rutini haline gelmistir. Bunun iizerine bir de
Miisliimanlarin en hassas oldugu konulardan
biri olarak Kudiis ve Mescid-i Aksa’nin Israil
isgali altindaki karamsar manzarasi, bu tabloyu
tamamlamaktadir.

Tim bolge iilkelerini  etkileyen siyasi
sonuglarinin yani sira hem toplumsal ve dini
onemi nedeniyle hem de vicdani boyutuyla
Filistin sorunu Ortadogu toplumlar1 agisindan
onemli bir radikallesme sebebi haline gelmistir.

Siyasi Megruiyet Arayigi: Ortadogu’daki kabile,
asiret ve aile orgiitlenmelerinin tim toplumsal
ve siyasal yapiya hakim oldugu gergegi, Bati
milliyetciligi ile Dogu milliyetciligi arasindaki
ayrimi ortaya koymasi yani sira ulus olma
stirecindekibasarisizliklarianlamayadayardimct
olmaktadir. Ustelik, hangi din ya da mezhebe

bagli olursa olsun, bolge insanimnin kendini
tanimlarken hald dini topluluk kimliklerini
esas almasi, siyasi kimligi kutsallagtiran ve
vazgecilmez kilan bir kabuk sunmaktadir. Ulus
devlet basarisizliginin elbette ekonomik siyasi
ve toplumsal pek ¢ok nedeni vardir ancak siyasi
rejimlerin mesruiyet arayisinda ve toplumlarin
kimlik insasinda milliyetciligin basarisizligi,
geleneksel degerlerin 6nem kazanmasina ve
giiclenmesine sebep olmaktadir.

Ortadogu rejimlerinin mesruiyet arayisinda;
bolgenin ileri gelen bazi ailelerinin olusturdugu
monarsik yapilar, dinl kimligi Onceleyen
teokratik diizenler, Batict milliyet¢i elitler
veya agiret koalisyonlartyla olusmus suni
demokrasiler ©One c¢ikmaktadir. Ancak bu
yapilarin her birinin basarisizliginin  ortak
nedenlerinden biri, yonetici elitle toplumun geri
kalan1 arasindaki biiylik ugurumdur. Bu yiizden,
radikal diisiincedekilerin amaci, ulus devlet
sistemini gayrimesru hale getirme ve onun yerine
kendi diizenini kurma esasina dayanmaktadir.

Ortadogu’da hem makro ve mikro milliyetciligin
hem modernlesme c¢abalarinin hem de laik
diizen isteyen gruplarin basarisizliginin, bolgede
radikallegsmenin yesermesine zemin hazirladig
gorilmektedir.

Emperyalizm ve Dig Etki: Ortadogu’da 2.
Diinya Savasi sonrasinda baslayan bagimsizlik
akimlar1 ve kurulan devletler, kisa bir siire
halkin 6zgiirliik beklentilerini karsilamis olsalar
da ekonomik refahi saglamada ayni basariy1
gosterememislerdir. ~ Kurumsal  yetersizlik,
tecriibesizlik ve ideolojik rekabetin hakim
oldugu biitin Ortadogu rejimlerinin ortak
noktasi, bu rejimlerin hepsinin bir sekilde disa
bagimli siyasi yapilar olmasidir.

Bati’ya bagimlilik, sadece ekonomik ve askeri
konularda degil, tiim toplumun gelecegini ipotek
altina alan boyutlarda oldugundan, bu diizenin
degismesi hi¢ de kolay goriinmemektedir. Bu
bagimlilik Osmanli sonrast isgal yillarindan
kalan kotii bir miras olsa da yeni donemde de
Ortadogu rejimlerine disaridan miidahaleyi
kolaylastiracak bir sekilde siirmiis ve toplumun
kimyasini bozmustur.
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Kendi c¢ikarlari ugruna boélgeyi talan eden
Batililar i¢in Ortadogu toplumlariin demokrasi,
insan haklari, bagimsizlik, ekonomik refah, barig
vb. kavramlara ne oranda sahip oldugu higbir
zaman Onem tasimamistir. Bolge insanlarinca
emperyalist miidahale olarak kabul edilen bu
tir dis faktorler, ayn1 zamanda bdlgenin siyasi
dinamiklerini sekillendiren kiskirtic1  roller
oynamistir. Siire¢ icinde bu miidahalelere
kars1 birgok ideolojik ve eylemsel grup ortaya
cikmustir.

ABD’nin Bolge Siyaseti ve Bolgedeki
Rolii

Ortadogu, ABD agisindan ¢ok biiyiik stratejik
oneme sahiptir. Bolgeyi ABD i¢in Onemli
kilan unsurlar arasinda; Israil’in varligi, petrol
kaynaklarin1 kontrol etme, diger miittefik Arap
rejimlerinin korunmasi ve kiiresel rakiplerine
kars1 bolgenin kontroliinii elinde tutma istegi
gibi bagliklar 6ne ¢ikmaktadir.

2. Diinya Savagi’ndan bu yana hemen her ABD
baskani, Ortadogu’nun ve Korfez’in ABD igin
hem ekonomik hem siyasi hem de stratejik
olarak oOnemli oldugunu vurgulamis ve bu
dogrultuda politikalar geligtirmistir. Truman
Doktrini, Eisenhower Doktrini, Nixon Doktrini,
Carter Doktrini gibi yaklagimlar bir sekilde
hep Ortadogu ile ilgili 6ncelikleri kapsamistir.
1980’lerden itibaren agirlik kazanmaya baslayan
Neo-con yaklasimlar i¢inde Ronald Reagan,
baba ve ogul George Bush donemleri de yine
Ortadogu agisindan olduke¢a kritik hamlelerin
yasandigi yillar olmustur.

2.Diinya Savasi sonrasinda ABD ve Batili giigler,
Sovyetler Birligi etkisini bolge diginda tutmak
ve yerel petrol sirketlerinin millilestirilmesinin
oniine gegmek amaciyla bolgede bir¢ok
operasyon yapmustir. iran sahinin Ingiliz petrol
sirketlerini millilestirmeye kalkismas1 sonucu
1953 yilinda devrilmesi veya 1973 petrol
krizinin tetikledigi yerel saray darbeleri yahut
1990°daki Kuveyt’in iggali gibi olaylar, Bati’nin
bolgeye yonelik petrol Onceliklerini yansitan
orneklerdir.
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Bugiin ABD’nin Ortadogu petrollerine olan
bagimliligi azalmis olsa da bu kaynaklarin Cin ve
Rusya gibi iki biiyiik rakibin kontroliine gegmesi
ihtimali halen Amerika’yr bolge petrolleri
konusunda ilgili kilmaktadir. Bu siiregte Suudi
Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri, ABD
politikalar1 acisindan 6ne ¢ikan iilkeler haline
gelmigtir.

ABD siyasetinin bir diger ayagimi olusturan
ideolojik parametrelerin bolgedeki yansimalari
dadikkatcekmektedir. 1957 y1lindakiEisenhower
Doktrini’nden bu yana Ortadogu’yu stratejik bir
cikar alani haline getiren ABD, Komiinizme kars1
miicadele adina ylriitiilen rekabette 1969’dan
itibaren Ortadogu iilkelerine artan sekilde askeri
ve ekonomik yardim yapilmasi esasina dayanan
Nixon Doktrini’ni benimsemistir. Bu dogrultuda
ABD, Ortadogu bolgesinin Sovyetler Birligi
tehdidine karst savunulmasinda Onemli rol
oynayacag: diisiiniilen Iran ve Suudi Arabistan’a
silah satigin1 artirmistir (Kona, 2003: 18).

1979 yilinda yasanan iran Devrimi ve ayni yil
Afganistan’in Sovyetler Birligi tarafindan isgali,
ABD’nin bolgeye daha fazla miidahale etmesine
bahane olusturmustur. Zira bu iki gelisme,
bolgedeki giic dengesini  Sovyetler Birligi
lehine degistirebilecek tiirden olaylar olarak
degerlendirilmistir. Bunun {izerine donemin
ABD Bagkan1 Jimmy Carter’in kendi adini
tagtyan 1980 tarihli Carter Doktrini uygulamaya
konmustur. Buna gore, herhangi bir yabanci
giiciin Ortadogu bolgesinde etkinlik kazanmak
amaciyla yapacagl tiim girisimler ABD’nin
stratejik ¢ikarlarma karsit tehdit sayilacak ve
boyle bir durumda askeri gili¢c kullanimi da dahil
her tiirlii tedbir alinacaktir (Kona, 2008: 18).

1990°dan sonra Sovyetler Birligi’nin dagilmasi
ve Soguk Savas’in sona ermesi ile ABD i¢in
bolgesel hesaplarinda énemli bir rakip ortadan
kalkmis olsa da diinyanin herhangi bir bolgesinde
ABD’nin ¢ikarlarina ters diisecek bolgesel ya da
kiiresel bir giiciin ortaya ¢ikmasini engelleme
amaci hep baki kalmistir (Ozdag, 2003: 77).

Bu kiiresel hedeflerin yan1 sira bizzat
Ortadogu’nun ic¢inden ge¢cmeye basladigi
doniisim de ABD’nin dogrudan ilgi alanina



girmistir. Zira ABD, Soguk Savas sonrasinda
izledigi politikalarin ¢ikis noktasinda “Ortadogu
iilkelerinden gelecek tehdit” anlayisin1 da
oncelikli hedeflerden biri haline getirmistir
(Gerges, 2001: 28). Bu dogrultuda Iran, Irak
ve Suriye gibi iilkeler Ortadogu cografyasinda
istikrar1  tehdit eden  unsurlar  olarak
degerlendirilmistir. Bu iilkeler, ABD tarafindan
terore destek verme, siddet egilimlerinin ortaya
cikisinda etkili olma, kitle imha silahlar1 {iretme
gibi iddialarla itham edilmistir. Oyle ki, bu
iddialarla birlikte, asagilayici bicimde, “haydut
devletler” tanimi1 da kullanilmaya baglanmistir.

Bu tehditlerin bir yaninda bu iilkeler bulunurken,
oblir yaninda Filistin, Liibnan ve Misir kokenli
birtakim gruplar yer almaktadir. ABD tarafindan
kara listeye dahil edilen bu giicler, izleyen siirecte
ABD’nin bdlgesel politikalarinda dogrudan
hedef alinmaya baslanmistir. Bu “tehdit”
kavrami gliniimiizde de gegerliligini korumakta
ve ABD’nin bdlge siyasetini belirlemede etkili
olmaktadir.

Bu anlayis, 2000’li yillarin basindan itibaren
ABD’nin bolgede ¢ok daha miidahaleci olmasi
sonucunu getirmis ve bilhassa George W. Bush
doneminde oldukca saldirgan bir hal almistir.
Ozellikle 11 Eyliil2001 tarihinde ABD’ye y&nelik
diizenlenen el-Kaide saldirilar1 sonrasinda “Yeni
Amerikan Yiizyili Projesi” hizla uygulamaya
konulmus ve ABD, “yeni muhafazakar devrim”
anlayisinin bolgede karsilik bulmasi i¢in yogun
bir caligma baglatmistir (Hudson, 2015: 299).

Uluslararas1  sistemi  Amerikan  degerleri
etrafinda yeniden sekillendirmeyi amaglayan
Pax Americana diisiincesi, bu yeni devrim
sayesinde Bush iktidar1 sirasinda ABD
cikarlarin1 tiim diinyaya dayatmayir Ongoren
mutlak hegemonyaci bir zihniyete bilirinmiistiir.
Boylelikle ABD’nin yeni stratejisi; hukuk
tanimazlik, kendinden olmayan herkesi
diisman olarak tanimlama, onleyici miidahale,
kacmilmaz zarar, rejim degisikligi ve illegal
savasel gibi kavramlarin hakim oldugu “sert
giiciin” kullanimini1 mesrulastiran bir politikaya
doniismiistiir (Ozkan, 2014: 15). Giiniimiizde de
once Obama, sonra da Trump doneminde ayni
siirecin farkli tonlarda devam ettigi sdylenebilir.

ABD’nin Ortadogu politikalarina yon veren
en Onemli nilanslardan biri de Iran’la olan
cekismesidir. 1979°da yasanan devrime kadar
ABD’nin boélgedeki bir numarali miittefiki
konumundaki Iran’in, o tarihten itibaren hem
ABD hem de Israil ¢ikarlarma aykir1 hale
gelmesi, son 40 yilin tiim siyasi gelismelerini
etkilemistir. ABD, 6zellikle 11 Eyliil saldirilar
sonrasinda uluslararasi camiada elde ettigi
haklililk kozunu Iran’a karsi da kullanmak
istemis ve Iran’1 terdr eylemlerini desteklemekle
suclayan birgok hamle yapmistir. Daha 6nceki
donemlerde  destekledigi  silahli  gruplar
aracihig ile Iran’da rejimi degistirmeyi deneyen
Amerikan yonetimleri, son 20 yildir bunun
bagarili olamayacagina ikna olmus ve bu defa da
iilke i¢inde toplumsal bir hareketlilik saglayarak
fran’da  rejimin  iceriden  ¢okertilmesine
yogunlasmisti. Bu amaca hizmet etmek
tizere 2002 senesinde Iran’da Demokrasi I¢in
Koalisyon (Coalition for Democracy in Iran-
CDI) adinda bir yap1 kurulmustur (Yildizoglu,
2002: 46).

ABD’nin Iran’a kars1 kullandig1 tiim argiimanlar
ilke 1icinde hedeflenen destegi bulmadig:
gibi, var olan kiicik muhalefet gruplarinin
da ezilmesiyle sonuglanmistir. ABD’nin bu
tiir distan miidahaleleri bir yandan Iran’daki
rejimin biraz daha radikallesmesine sebep
olurken bir yandan da bdlgesel anlamda birgok
iilkede iran’in destekledigi radikal hareketlerin
dogusuna zemin hazirlamigtir. Hatta 2003
yilinda Irak’t isgal eden Amerika’nin bu
iilkede yol actig1 kaos ve yikim, Iran halkinin
onemli bir boliimiiniin mevut rejimin arkasinda
kenetlenmesine ve 2005 yilinda radikal
goriisleri ile bilinen Mahmud Ahmedinejat’in
cumhurbagkan1  se¢ilmesine yol agmustr.
Bu durumda iran’da toplumsal hareketler
tetiklenerek rejim degisikliginin saglanmasinin
da miimkiin olmadigi, ABD tarafindan net bir
sekilde anlasilmis ve yeni arayislar baglamistir.

Bu arayislar icinde ABD’nin elini en fazla
giiclendiren ve diinyanin destegini kolaylikla
alabilecegi konu ise, Iran’1n niikleer kapasitesini
artirma calismalart olmustur. Baslarda bu
calismalar1 Uluslararasi Atom FEnerji Ajansi
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araciligr ile kontrol altinda tutma stratejisi
uygulayan ABD, Siyonist Israil lobisinin de
etkisiyle bu politikadan vazge¢mis ve yapilan
tiim uluslararas1 anlasmalardan cekilerek iran’a
kars1 yeni bir perde agmustir.

Kuskusuz ABD i¢in boélgedeki en oncelikli
konu Israil’in giivenligi meselesidir. ABD’de
olduk¢a etkili olan Yahudi Lobisi, ABD’nin
Ortadogu politikasinin sekillenmesinde ya da
en azindan stratejilerin belirlenmesinde etkili
olmaktadir. Bolgede Israil’in varligi sadece
ABD-israil arasindaki iliskilerin sekillenmesi
baglaminda degil, ayn1 zamanda diger iilkelerle
olan iliskilerde de belirleyici olmaktadir.

Gecmis tiim Ortadogu savaslarinda barizbigimde
Israil’i destekleyen ABD’nin 1991 yilindan bu
yana lsrail ile Araplar arasinda bir baris diizeni
insa etme ¢abalar1 da oldukga ironiktir. Is birlikgi
Arap rejimleri ile birlikte yiiriitiilen bu ¢abalarin
adil bir baris getirmemesi, basta Filistin olmak
iizere tim Arap diinyasinda hayal kirikligi ve
yeni bir radikallesme dalgas1 olusturmustur.
Ozellikle Aksa Intifadasi olarak bilinen 2000
yilindaki Filistin isyani, dalga halinde tiim
bolgede etkilerini gdstermis, ABD-Israil ikilisi
ile is tutan biitlin Arap rejimlerine karsi yeni
nesil arasinda biiyiik bir 6fke birikimine sebep
olmustur. 2011 yilindaki Arap isyanlarinda da
bu 6fke birikiminin izlerini gérmek miimkiindiir.

14 Mayis 2018 tarihinde ABD yonetimine gelen
Donald Trump’m Israil’i mutlu edecek karar
aciklanmas1 gecikmemis ve ABD biiytikelgiligi
Kudiis’e tasmnmistir.  ABD’nin tavrni  ve
Israil’in sert miidahaleleri, Filistin halkinmn
yaptig1 gosterilerde Oliimlere neden olmus ve
olmaya da devam etmektedir. Filistin’i iggal
altinda tutan, biinyesinde kitle imha silahlar1
barindiran, hi¢bir hukuk tanimadan Kudiis’e
yonelik saldirilarii siirdiiren Israil’in her tiirlii
asiriligin gogiisleme gorevini listlenmis olan
ABD’nin bu tutumu, tiim Islam diinyasinda bir
nefret dalgasi olusturmustur. Ortadogu kaynakli
siddetin nedenleri analiz edildiginde meselenin
bu yoniiniin bolgede yiikselen ABD karsitliginda
son derece etkili oldugu 6zellikle belirtilmelidir
(Ar1, 2007: 127).
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Kronik sorunlarin yani sira Ortadogu’daki
giincel sorunlar ve bu konularda ABD’nin
tutumu, bolgedeki radikallesmenin bir diger
boyutunu olusturmaktadir. 2011 yilindan bu yana
devam eden Suriye i¢ savast da bunlardan biri
sayilabilir. Bu noktadan hareketle belirtilmelidir
ki, Suriye’nin Ortadogu jeopolitiginde onemli
bir iilke oldugunun farkinda olan ABD, Suriye
politikasin1 Ortadogu politikasinin dnemli bir alt
baslig1 olarak ele almaktadir.

ABD, 1979 yilindan itibaren Suriye’yi “terore
destek veren tilkeler” listesine eklemis olsa da
Israil ve Filistin arasindaki arabuluculuk roliinii
Oonemsedigi i¢cin Sam yoOnetimiyle bir sekilde
denge arayismi siirdiirmiistiir. Ozellikle 1991
yilindaki Korfez Krizi’nden sonra baslayan
Ortadogu baris siiregleri boyunca Suriye’ye
yonelik getirilen agilim, Israil’in giivenligini
garanti edecek bir barigla sonuglanmayinca,
2000’11 yillardan itibaren yeniden diigmanliga
dontismiistiir. 2011 yilindan sonra baslayan
Arap Bahar siirecinde de Suriye meselesi ABD
acisindan yine Iran’dan bagimsiz olarak ele
almamamistir. ABD icin Iran’in Bessar Esad
rejimine yonelik destegini kesmek ve buradaki
Iran niifuzunu 6nlemek en &nemli parametre
haline gelmistir.

Bu asamada Suriye Savasi ile ABD’nin Irak
isgalini ortak bir noktada bulusturan asil kriz
alan1, Irak-Sam Islam Devleti (DAES) adiyla
ortaya ¢ikacak olan grubun kulugka donemiyle
ilgilidir. ABD’nin Irak’ta ylrittigi isgal
siyasetinin yerel halkta olusturdugu tepkiler ve
Suriye’deki savasin yol actig1 otorite boslugu,
Irak-Suriye arasindaki bolgelerde DAES’in
dogusunu kolaylagtiran bir rol oynamistir.
Bolgede rejim degisikligi yapmak adina
Bati’nin gérmezden geldigi bu tiir olusumlar,
bizzat bu iilkelerden gelen binlerce militanla
desteklenmistir.

ABD’nin 2003’teki Irak isgali, bir¢cok yeni
radikal hareket ortaya ¢ikarmakla kalmamis,
bir yanda Siinnilik adina savastigini sdyleyen
gruplar 6biir yanda Siilik adina savasan onlarca
militan yap1, adeta ABD’nin ikram ettigi otorite
boslugu ortaminda birbirlerine karsi kiyasiya



bir siddet gosterisine girismistir. 1ki farkli
mezhebi goriis arasindaki tarihi diismanlik, ¢ok
gegmeden ABD miittefiki Suudi Arabistan’la
Iran miicadelesi olarak sahnelenen bir tiyatroya
doniismiistiir.

ABD yoOnetiminin Suriye 6zelinde Ortadogu
konusunda izledigi ¢arpik politika, bolgede yeni
terdr devletlerinin dogusuna zemin hazirlarken,
bolgedeki higbir iilkenin de toprak giivenligi
kalmamigtir. Bu nedenle kendi sinirlarinm
koruma i¢ giidiisli, biitiin bolge devletlerinin
savunma refleksini harekete gecirmis, her bir
aktor kendi ulusal ordusu ve vekilleri araciligt
ile yeni cepheler agmustir.

Bir yanda PKK, DAES ve el-Kaide gibi orgiitler
diger yanda her bir iilkenin kendi sinirlar1 i¢inde
ortaya ¢ikan farkli milis gruplari, Ortadogu’nun
manzarasini oldukca karmasik ve karamsar bir
hale doniistiirmiistiir. Bu karamsar tabloda, tim
problem alanlarinda bir sekilde basrol oynayan
ABD’nin etkisinin ise, ciddi anlamda belirgin
oldugu goriilmektedir.

Kendi aleyhine olusan bu olumsuz havayi
dagitmak i¢in ABD ydnetiminin elinde ¢ok
kullanigli bir ara¢ olarak “terdrle miicadele”
konusu hala son kullanma tarihi gegmemis bir
argiimandir. Ustelik bu kavgay1 besleyecek
sekilde siirekli yeniden iiretilen Islamofobi,
gilinlimiizde Bat1 toplumlarin1 manipiile etmek
i¢cin kullanilan etkili bir ara¢ halini almistir. Bu
ortamda ABD, Ortadogu politikalarini ve sonug
olarak bolgedeki miidahalelerini mesrulastirmak
adma, Bati toplumlari nezdinde Islamofobi
sayesinde Onemli bir kazang saglamaktadir.
ABD’li bircok STK ve “diistince kurulusu”
cesitli  finansman  kaynaklar1  sayesinde

medyada ve diinyada Islamofobi’yi yaymay1
ve Ortadogu’da terdrizm algis1 yaratmay1 gorev
edinmis goriinmektedir.

ABD’nin Ortadogu’da yiriittiigii askeri ve
diplomatik tiim faaliyetler, kabaca bakildiginda
kolay kazanilan zaferler gibi goriinse de BM
kararlar1 olmadan yapilan biitiin tek tarafli
miidahaleler hem bdlge i¢in hem de diinya igin
olumsuz sonuglar dogurmustur. Uyguladigi
hukuksuz ve sert politikalar, yaptig1 askeri
midahaleler, Ortadogu’da ABD’nin altin1
oymakla kalmamis, her defasinda mesruiyet
temelini de zayiflatmistir. Miisliimanlar ve
Ortadogu cografyas1 Gtekilestirildikge, bolgede
radikallesen gruplarin etkinligi artmig ve
toplumlar bu goriislere adeta teslim olmustur.

ABD ve Batili devletlerin miidahaleleri,
Ortadogu toplumlarinda asiriligi tirmandirmakta,
artan radikallesme bolgede ABD ve Israil
diismanligini koriiklemekte, bu da yine Bati’nin
devsirdigi haberler ve medya araglariyla Bati
toplumunda Islamofobi’yi giiclendirmektedir.
Hasili bu yontemle ABD’nin Soguk Savas
sonrasinda Ortadogu’da siirdiirmeye calistig1
siyaset, bolgede radikallesmeyi arttirmakta
ve bolgenin radikallesmesi de ABD’nin en
onemli silahlarindan biri haline gelerek bolgeye
yonelik “terorle miicadele”(!) saldirilarina
doniismektedir.

Sonu¢ olarak Ortadogu bdlgesi her zaman
kendi igerisinde yogun bir ¢atisma potansiyeli
barindirsa bile mevcut potansiyelin o6zellikle
ABD ve ortaklarimin uyguladigir politikalar
neticesinde  harekete  geg¢irildigi  acikca
anlagilmaktadir.
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