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Filistin Islami Direnis Hareketi (Haraka el-
Mukavama el-Islamiyye=Hamas), 1987
yilinda, Ahmed Yasin ve arkadaglar1 tarafindan
Miisliman ~ Kardesler (/hvan-1  Miisliimin)
orgiitliniin bir uzantisi olarak Gazze’de kurulmus
ve o tarihten itibaren giiclinii artirmistir. Birinci
Intifada’y1 ortaya gikaran gelismelere dogrudan
bir etkisi olmasa da Hamas, yeni kurulmus
bir 6rgiit olmasina ragmen Intifada siirecinde
sergiledigi miicadele ve direnis ruhuyla halk
tarafindan biiyilik kabul gérmiis ve direniste s6z
sahibi olmay1 bagarmistir.

Aslinda Hamas’in ilk baslangici, Miisliiman
Kardesler orgiitiiniin 6gretilerini ve degerlerini
bu topraklara tasityabilmek amaciyla kurulmus
yerel sivil toplum kuruluslarinin uzun yillardir
yuriittigli  egitim ve kiiltiir faaliyetlerine
dayanmaktadir. Ozellikle Gazze’de kurulan
Islam Merkezi ve Islam Universitesi, kendi
kadrolarini yetistirme konusunda gruba biiyiik
bir avantaj saglamistir. Buralardan yetisen

kadrolar, konjonktiirel sartlar geregi egitim
ve direnis siireglerini ayr1 ayri ylriitmeyi
basarmustir. Intifada’nin  ortaya cikmasiyla
beraber de bu kadrolar 6n plana c¢ikmustir.
Seyh Ahmed Yasin ve arkadaglarinin Filistin
miicadelesinde oynadiklar1 rol, halk nazarinda
grubun Filistin Kurtulus Orgiitii’ne (FKO)
alternatif bir topluluk oldugu diisiincesine yol
acmustir. Filistin’in kurtulusuyla 1ilgili olarak
Arap milliyetciligi ve sosyalist ideolojinin
giiclinii  kaybetmeye bagladigi 1970’lerden
itibaren Filistinliler arasinda giderek giiclenen
Islamcilik diisiincesi de Hamas’in popiiler bir
karakter kazanmasinda etkili olmustur.

Hamas’in tarihil silire¢ igerisindeki ideolojik
cizgisini ve bu ¢izgide degisim olup olmadigini
anlamanin en gecerli yolu, baslangicta koydugu
ilkeleri hatirlamak ve bunlarin pratik sonuglarini
tartismaktan ge¢mektedir. Bu baglamda Hamas
iki 6nemli belge yayimlamistir. Bunlardan ilki,
18 Agustos 1988 tarihinde acikladigi Misak
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isimli belgedir.! Bu belgenin 6nemi, Orgiitiin
kendini kamuoyuna resmen duyurdugu ilk belge
olmasindan ve ilkelerini ilk defa ilan etmesinden
kaynaklanmaktadir.? Bu tarihten yaklasik 30
y1l sonra, 1 Mayis 2017 tarihinde agikladig
Yeni Belge ise Hamas ac¢isindan oldugu kadar,
tiim Filistin davast acisinda da onemli baska
bir déniim noktasini olusturmustur. Ilkelerin
yinelendigi ama bazi degisikliklerin bulundugu

bu belge, Hamas’in iki belge arasindaki
seriivenini  anlamak i¢in o6nemli ipuglari
sunacaktir.

Hamas Anayasasi: Misak

Hamas’in  kurulus felsefesini ve hareket

mantigin1 ortaya koyan Misak, bes boliim ve
36 maddeden olusmaktadir. Belge, hareketin
kendini dayandirdigi mesruiyetin temellerini
olusturmak isterken Kur’an’dan alintilanan
onlarca ayet veya atifa yer vermis ve hitap ettigi
¢evrenin beklentilerine seslenmistir.

Diisman  kimliginin  tanimlandigr  “Giris”
boliimiinde, savasilmasi gereken diisman
olarak biitiin Yahudileri gosteren Hamas, bu
miicadelede tiim ihlas ve samimiyet sahibi
Miisliimanlar1 ~ kendisine  destek  olmaya
cagirmistir:  “Yahudilerle savasimiz biiyiik
ve tehlikeli bir hadisedir ve ihlash biitiin
giiclerin destegine ihtiyaci vardir. Bu, kendisini
mutlaka baska adimlarin takip etmesi gereken
bir adimdir...”® Hamas’in anti-semitizm ile
suclanmasina neden olan bu gibi ifadeler, uzunca
bir siire savunulmus olsa da sonraki yillarda bu
hedef biraz daha somutlastirilarak “Siyonist
Israilliler” sekline ortaya konmustur.

Misak’in birinci boliimiinii “hareketin tanim1”
olusturdugu icin hareketin yapisi, orgilitlenmesi,
onu diger Filistin gruplarindan ayiran fikirleri
ve evrenselligi gibi hususlar 6ne ¢ikmaktadir.
Bu c¢ergcevede, hareketin temelde dayanak
noktasi olarak Islam’1 gordiigii vurgulanirken,
pratikte de kendisine Islami diisiinceyi hareket
metodu olarak benimsedigi agiklanmustir.
“Fikri Temeller” bashigim tasiyan bdliimiin
iizerinde durdugu bir diger mesele, Miisliiman
Kardesler ile olan baglantidir: “Islami Direnis
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Hareketi, [hvan-1 Miislimin Cemaati’nin Filistin
kanadin1 teskil eder. Thvan-1 Miislimin hareketi
cihangiimul bir harekettir. Yasadigimiz asirda
ortaya ¢ikmis Islami hareketlerin en biiyiigii
durumundadir. Derin fikri yapist ve hayatin
cesitli yonleriyle ilgili Islami kavramlara
getirdigi ince, etrafli izahlaryla farklilik arz
eder. Fikir, inang, siyaset, ekonomi, egitim,
toplum, hukuk, teblig, 6gretim, kiiltiir-sanat,
gizli ve acik alem konularinda ve hayatin diger
yonleriyle ilgili konularda etrafli agiklamalarda
bulunur.”

“Islami  Direnis Hareketinin  Prensipleri”
bashigim tasiyan kisimda, Ihvan baglantisi
cok daha vurgulu bir sekilde yinelenmektedir:
“Islami Direnis Hareketi’nin gayesi Allah’tir.
Onderi Resulullah’tir, anayasas1 Kur’an’dr,
yolu cihaddir. Allah yolunda &liim en ulvi
arzusudur.” Bu prensiplerin, ayni zamanda
Miisliiman Kardesler orgiitii kurucusu Hasan
el-Benna’nin Orgiitii lizerine insa ettigi dort esas
oldugu da unutulmamalidur.

Hamas’in kendi mesruiyetini insa ettigi temel
unsurlar olarak Kur’an’t 6ne ¢ikarmasi, o giine
kadar milliyet¢i ve sosyalist hareketlerden
umdugunu bulamamis goriinen halkin destegini
alma ve Islami duyarlihg: giderek artan geng
nesli harekete katma amaciyla yakindan
ilgilidir. Bu yaklasim, Misak’in “Dayandigi
Temel ve Gerekgeler” boliimiinde daha net
bigimde vurgulanmakta ve o giin itibariyla
gelinen durumun ve yasanan ¢okiisiin sebebinin
Islam’dan uzaklasma oldugu kaydedilmektedir.

Misak’mn  “Strateji ve Metotlar” baghigim
tastyan tlglincli boliimde Hamas’in amacini
gerceklestirmek  i¢in  kullanacagi  siyasi,
kiiltiirel ve sosyal araclara deginilmistir. Mekke
ve Medine’nin ardindan Miisliimanlar igin
iiclincii kutsal mabedi biinyesinde barindiran
bu topraklarin kiyamete kadar miicadelenin
bir pargasi olarak kalacagin1i vurgulayan
Hamas, stratejisini iki ana unsur {izerinde
sekillendirmistir: Filistin’i yabanci unsurlardan
kurtarmak, Islam devletini kurmak.’

Misak’in  buraya kadar olan kisimlarini
genellikle ana esaslar, temel diisturlar ve



hareket metodu olustururken, dordiincii
boliimden itibaren daha pratik ve uygulamaya
yonelik konular ele alinmaktadir. Bu baglamda
cocuklarin egitiminden kadinlarin toplumsal
hayat ve miicadele i¢indeki yerine kadar genis
bir kiiltiirel ¢cerceve ¢izilmektedir.

Misak’ta, rakibi FKO’ye ve yonetimine dair
elestiriler yer alsa da Filistin i¢in ciddi miicadele
veren koklii bir 6rgiitii dogrudan karsisina almak
stratejik olarak biiylik bir hata olacagindan,
yumusak ithamlarla  yetinilmistir.  Ancak
Hamas’1n ilerleyen yillarda artan giicii ve halk
tabanina paralel olarak FKO karsisindaki tavri
biraz daha sertlesmistir.

Yaser Arafat’in Filistin toplumu {izerinde
olusturdugu  karizmatik  imaji,  Ozellikle
ABD’nin destegi ile birlestiren FKO, 2000’lere
kadar Filistin topraklarindaki en giiclii orgiittii;
dolayisiyla Hamas’in ilk asamada FKO’yii
karsisina almas1 stratejik olarak biiylik bir
hata olacakti. Hamas, Filistin miicadelesini
sirdiiriitken kendisine en yakin gordiigii
orgiitlerden birinin FKO oldugunu belirtmistir:
“FKO, Islami Direnis Hareketi’ne en yakin
orgiitlerdendir. Baba, kardes, akraba, arkadas
bu orgiittedir. Miimin babasindan, kardesinden,
akrabasindan uzak kalir mi1? Vatanimiz ayni,
basimiza gelen musibet ayni, diigmanimiz
ortak.” Hamas FKO’niin benimsedigi laiklik
ideolojisine karsi olsa da onun Filistin
miicadelesindeki roliinlin 6nemine her zaman
deginmis ve hakkini vermistir. Eger FKO kendi
tarafina yaklasirsa her tiirlii destegin verilecegi
de belirtilmistir.® Bu ilkesel durusa ragmen daha
sonraki yillarda yer yer bu iki orgiit arasindaki
iligkilerin inis ¢ikish bir seyir izlemesine engel
olunamamustir.

Hamas i¢in ideolojik rakibi olan FKO’ye
karsit bir tavir takinmak, diger Islamc1 gruplar
karsisina almaktan daha kolaydi. “Diger
Islami Hareketler” bashigini tasiyan dérdiincii
boliimde Hamas, miicadelesini devam ettirirken
diger Islami hareketlerin miittefiki oldugunu
belirtmistir. “Allah’in ipine simsiki sarilin!”’
ayetini kendine bu konuda dayanak noktasi
olarak goren Hamas, “hatalar1 olsa da niyetleri
saglam ve samimi olan Orgitlerle ittifak

yapilmasi gerektigini” savunmustur. Bahsedilen
cercevedeki Orgiitler arasinda fikir ayrilig
varsa da bu ayriligin her orgiite ayr1 bir ecir
kaynagi oldugunu sdylemistir. Sinirlar1 oldukga
genis ve esnetilebilir bir tanimlama yapan
Misak, ardindan ilelebet miicadele alan1 olarak
belirledigi Filistin topraklarindaki orgiitlerden
bahsetmistir.

Arap devletleri, miittefiklik konusunda Hamas’1n
kendine yakin gordiigli diger unsurlardan biridir.
Ortak diigman olarak Siyonizm tehlikesine kars1
hep beraber miicadele edilmesi diisiincesini
savunan Misak, farkli unsurlarin da Siyonizm
ile miicadelede etkin kilinmas1 gerektigini
sOylemistir. Edebiyatcilar, aydinlar, iletisim
elemanlari, hatipler, e8itim o6gretim alaninda
caliganlar, Arap ve Islam alemindeki diger
mubhtelif meslek erbabi “rollerini iistlenmeye
ve gorevlerini yerine getirmeye” c¢agirilmistir.
Cihad sadece silah tasimaktan ve diismana kars1
durmaktan ibaret goriilmemistir. Giizel bir sz,
1yi bir makale, destek, yardim; biitiin bunlar eger
Allah’mn ismi en ylice olsun diye halis bir niyete
dayanirsa cihad sayilir, denmistir.?

Misak’in besinci ve son boliimiini “Tarihin
Sahitligi” baslig1 olusturmaktadir. Dini referans
ve atiflarin oldukea yiiksek oldugu bu boliimde,
Filistin meselesinin en temelde siyasi degil dini
sebeplere dayandigi vurgulanmistir.  Filistin
yerkiirenin gobegi, kitalarin birlesme yeri ve
diinya hakimiyetine tamah edenlerin tarih
boyunca en ¢ok g6z diktigi toprak parcasidir.
Selahaddin Eyytbi’nin Kudiis’ii fethetmesi,
Hamas i¢in yiiksek bir motivasyon kaynagidir.
Aynmi sekilde verdikleri miicadeleyi, hak ile
batilin tezahiirii olarak goérmiislerdir. Nasil ki
Selahaddin Eyytbi Haglilar1 yenilgiye ugratti ise
Hamas da verdigi miicadelede galip gelecektir.

Degisim Baskilari

Hamas, Misak’t uzun donem kendisine yol
gostericiolarak gormiis ve oradayazanmaddelere
gore hareket etme gayesinde olmustur. 1990’11
yillar boyunca herhangi bir tartisma olmasa da
2000’11 yillari degisen Ortadogu konjonktiirii
nedeniyle tartigmalar baglamigtir. Bu siire
icerisinde konjonktiirel sartlarin degistigini ve
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orgiitiin kendisini yenileme ihtiyact dogdugunu
diistintinler artmaya baglamistir. Bu konuda en
ciddi sinamalardan biri 2006 se¢imleri olmustur.
O tarihe kadar igsgal yonetimleri altinda yapilan
secimlere karsi ¢ikan Hamas’in tutum degistirip
siyasete girismesi Onemli bir tartigma yaratmastir.

Bunun 6tesinde Hamas’in se¢imden mutlak bir
zaferle ¢ikmasi, tiim diinya kamuoyu tarafindan
anti-semit(!), insan haklar1 diismani(!) ve
seriatc1 bir Orgiitiin(!) iktidar olmasina izin
verilip verilemeyecegi yoniindeki tartigmalari
da tetiklemistir. Daha oOnceki yillarda hep
muhalefet konumunda oldugu i¢in bir¢ok ithami
gogiislemesi daha kolay goriinen Hamas’in
iktidar adayr bir parti olarak daha farkli
davranmasimin olagan oldugu tartisilmistir.
Yalnizca Filistin 6zelinde yasanan gelismeler
degil, diinya siyaset paradigmalarinin degismesi,
orgiitiin kendine yeni bir yol haritas1 belirleme
gerekliligini ortaya ¢ikarmstir.

Bir siire biinye ic¢inde kalan bu tartigmalar,
Filistin’deki kargasa nedeniyle fazla agiga
cikmamis olsa da Arap Bahar1 sonrasinda
yasanan degisimler artitk geri doniilemez bir
yoriingenin varligina isaret etmistir. Tunus
ve Misir’daki ayaklanmalarin, giiclii oldugu
diistiniilen liderleri ¢ok kisa siirede devirebilmesi,
Ortadogu’da rejimlerinden memnun olmayan
kitlelerin “korku engelini” agmasima yardimci
olmustur. Bat1 Seria ve Gazze Seridi de bolgeyi
etkisi altina alan bu ayaklanmalar1 yasamis
ve Filistinliler, basindan itibaren, Misir’daki
ayaklanan kitlelerle dayanigsma gostermistir.

Bu gosterilerin diisiik yogunluklu olarak Bati
Seria’da el-Fetih’e ve Gazze Seridi’nde Hamas
yonetimine karst da diizenlenmesi, fazla
bir sonu¢ getirmemistir. Nihayetinde 2006
secimlerine katilmamis olsaydi Arap Bahari’ni
Filistin’e getirmesi beklenecek bir hareket,
15 Mart 2011°de Gazze’de el-Fetih ile Hamas
arasindaki ¢atigmanin sona erdirilmesini isteyen
binlerce barisgil gostericiyi dagitmak gibi bir
durumla kars1 karsiya kalmistir.’

Filistin’deki bu ayaklanma girisimlerinin
Ortadogu’nun diger bolgelerindeki kadar
sarsicl yasanmamasinin birka¢ nedeni vardir:
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Bunlardan biri, siyasete uzak yetisen yeni
Filistin gengligidir. FKO ve Hamas arasinda
uzun yillardir yasanan gerilim, yeni nesil
icinde, catismadan ve ideolojik rekabetten uzak
yeni bir kitle ortaya c¢ikarmistir. Bu siyasete
mesafeli nesil, gogunlukla gosterilerden de uzak
durmustur. Bu nesil, Filistinlilerin enerjisini
siyasi aktivizmden daha az tartigsmali olan sosyal
ve kiiltlirel girisimlere kaydirmasi gerektigini
diistinen yeni bir anlayisi temsil etmektedir.
Bir diger 6nemli unsur ise, Filistinli genglerin
siyasi rutinlerinin disina ¢ikacak kadar kotii bir
durumda olduklarini diistiinmemeleridir.

Bunlar disindaki bir diger sebep ise daha
uzun vadeli ve yapisal sorunlar arasinda,
siyasi faaliyette bulunmaya iliskin yaygin bir
cekingenlik kiiltliriiniin olusmus olmasidir. Bu
durum insanlarin tepkisinin smirli kalmasina
neden olmustur. Zira hemen kapinin disinda
oncelikli diisman Siyonist isgal rejimi beklerken,
iceride birbirinin altin1 oyma olarak anlasilacak
siyasal maceralardan ka¢inma hissi, Filistinliler
arasinda halen 6nemli bir duygudur.

Filistin halkim1 kusaklara boldiigiimiizde, yeni
kusakla eski kusak arasinda ciddi farkliliklarin
oldugu sdylenebilir. Bu kusaklarla orgiitler
arasinda dogrusal bir iligki dahi kurulabilir;
yani eski kusagin 6nemli oranda sol ve liberal
tabana yogunlasip FKO’ye yakin durmasi ile
yeni gen¢ kesimin daha muhafazakar cizgide
kalmasi ve siyasi tercihlerini buna gore yapmasi,
Filistin’deki yeni sosyolojinin isaretlerinden
biridir. Yeni kusak uzun bir siiredir savas ya
da Intifada gercegiyle yiiz yiize kalmadig igin
kendisini yoneten ekiplerden beklentileri de bu
yondedir.

Intifada sirasinda ortaya c¢ikarilan bir tiiziik
oldugu i¢in Misak 2000’li yillarin baglarina
kadar Hamas tabanindaki gengler i¢in onemli
bir motivasyon kaynagi olmay1 siirdiirmiistiir;
ancak ilerleyen yillarda Hamas’in ve
Filistin halkinin taleplerini yeterli diizeyde
karsilayamadiglr yoOniinde tartismalar artmaya
baslamistir. Bu durum ayni1 zamanda Yeni Belge
olarak adlandirilan ve Hamas’in kendisine ait
ikinci resmi tanimlama seklinde ortaya koydugu
vesikanin dogmasina sebep olmustur.



Yukarida sayilan gelismelerle beraber kiiresel
birtakim gelismeler de Hamas’1 yeni bir belge
hazirlamaya veya en azindan eskisi lizerinde
yeni donemin kosullarina uygun diizenlemeler
yapmaya zorlamistir. Zira bu yeni kiiresel
donemde Filistin davasinin kazandigr hukuki
mevziler, Hamas’in  eylemleri  sebebiyle
kaybedilecek olursa bunun bedelini tiim Filistin
halki ddeyecektir. Ustelik gerek Avrupa Birligi
nezdinde gerekse Birlesmis Milletler (BM)
kurumlarinda elde edilen olumlu kazanimlar,
Hamas’a bazi konularda kendini gézden gegirme
geregini dayatmistir.

Hamas’inSiyasiBiiroBaskaniHalidMesal, Suriye
ic savasmna kadar, Suriye’de bulunmaktaydi.
Hamas, Suriye’deki biirosu iizerinden Tiirkiye
ile rahatlikla iletisim kurmakta; iran’dan da
ciddi bir destek gormekteydi. Suriye i¢ savasi
ile birlikte Sam’daki biirosunu kapatan Hamas,
bu savasla ilgili tutumundan dolay1 Iran’m
desteginden mahrum kalmistir. Tirkiye nin
de son donemde yasadigi problemler, yakin
gecmiste oldugu gibi Hamas’a sahip ¢ikmasini
zorlastirmistir. Hiisnii Miibarek ddneminin
Misir’y, zaman zaman problemler ¢ikarsa da
Gazze ile Misir arasindaki tiineller araciligiyla
ticaret yapilmasina izin vermistir ancak General
Sisi yoOnetimindeki Misir cuntasi, tiinelleri
kapatarak ve Refah Simir Kapisi’ndan gecisleri
zorlagtirarak, Gazze ile Misir arasindaki iliskiyi
oldukg¢a azaltmis ve Hamas’in yasam alanlarini
bir hayli daraltmigtir.'

Ozetle Arap Bahari siireci, Filistin icindeki
dengeleri fazla oynatmasa da yurt disinda
siirglinde bulunan Hamas agisindan tam bir
yikim getirmistir. Icerideki liderlikle disaridaki
arasinda goris ayriliklart da artmaya baslayinca,
orgiit acisindan yeni donem kosullarina adapte
olmak 1lizere adim atmak kac¢milmaz hale
gelmistir.

Yeni Belge

1 Mayis 2017 tarihinde Katar’in bagkenti
Doha’da yapilan bir basin agiklamasiyla
Hamas’1n “Yeni Vizyon ve Siyaset Belgesi” ilan
edilmistir. Hamas’in (o donemki) siyasi lideri
Halid Mesal’in yami sira, Musa Ebu Marzuk

gibi Hamas’in 6nde gelen liderlerinin katildigi
basin toplantisinda, “Ilkeler ve Genel Politikalar
Belgesi” ilan edilmistir. 42 maddeden miitesekkil
bu belgenin olusmas: i¢in Hamas son iki yili
yogun olmak iizere, dort yillik bir zihinsel
caligma ylriitmiistiir. Canli yayinda duyurulan
Yeni Belge hakkinda konusan Mesal, belgenin
Hamas’in diisiincesini ve siyasetini anlamak
isteyenler i¢in bagvuru kitap¢ig1 olacagina
dikkat ¢ekerek Hamas hareketinin yeniliklere
acik oldugunu sdylemistir."

Belgede dikkat ¢eken ilk unsur, sdylem dilinin
olduk¢a degismis olmasidir. 1988 Misak’inda
hemen her madde Kur’an’dan ayetlere
dayandirilirken, Yeni Belge daha profan bir siyasi
metin goriinlimiindedir. Hamas, Yeni Belge nin
Misak’in yerine gecen bir hiiviyet tasimadigini,
bilakis onu tamamlayici bir unsur oldugunu
dile getirmistir; nitekim maddeleri detayl
incelendiginde, Hamas’in ana konularindan
taviz verilmedigi rahathikla goriilmektedir.
Misak’ta Filistin meselesinin her unsurunu dini
bir bakis agis1 altinda ele alan yaklasimdan
vazgecilmis; daha diplomatik, ilimli, pratik ve
pragmatist bir dil tercih edilmistir.

Belgeyi degerlendiren bir¢ok uzmana gore;
“Siyaset belgesi yalnizca Hamas’in durusunu
yeniden tanimlamakla kalmiyor, Hamas’in el-
Fetih orgiitiiyle iliskilerine de yeni bir ivme
kazandirmay1 amacliyor. Yine Hamas’in Mistr,
Korfez tilkeleri ve Bati ile olan iligkilerinde de
yeni olanaklara kap1 aralama hedefi gozetiliyor.
Ayrica Tirkiye ve Katar gibi iilkelerin uzun
yillardir Hamas’a tavsiye ettigi ilimli durusu
yazili bir hale de getirmis oluyor.” Misak’ta
genel baglaminda ele alinan konular, Yeni Belge
ile daha spesifik bir gozleme tabi tutulmustur.
“Filistin’de Siyasi Diizen”, “Siyonist Proje”,
“Miiltecilerin Geri Doniis Haklar1” ve “Kudiis”
bu belgede yer alan basliklardan bazilaridir."

“Filistin Yurduve Halk1” boliimiinde iki kavramin
da tanimi yapilmis ve simirlart daha keskin
cizgilerle belirtilmistir: “Filistin yurdu, bilinen
tarihi smirlariyla doguda Urdiin Nehri’nden
batida Akdeniz’e; kuzeyde Ras el-Nakura’dan
glineyde Umm er-Rasras’a kadar boliinmez bir
biitlindiir. Filistin halkinin yurdundan ¢ikarilip
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miilteci haline getirilmesi ve Siyonist rejimin
kurulmasi, Filistin halkinin topraklarina olan
malikiyetiniortadan kaldiramaz ve gasip Siyonist
rejim igin bir mesruiyet hakki olamaz.”'*

Sonraki iki boliimdeyse Filistin ve Kudiis’iin
dini &nemine vurgu yapilmis ve Israil’in
buralardaki yerlesimci politikasi elestirilmistir.
Daha sonraki boliimde de miiltecilerin haklari
ele almmisti. Hamas, 1947 ve 1967°de
vatanlarindan zorla c¢ikarilan Filistinlilerin
yurtlarina geri donmelerinin insani bir hak
oldugunu belirtmistir.

Hamas, miilteci meselesine ¢ok biiylik
onem atfetmektedir. Nitekim biiylik bir
miicadele i¢inde oldugu Fetih grubuna

yonelik en biiylik elestirilerinden biri miilteci
meselesidir.  Filistinlilerin ~ “Ummii’l-Nakba
(Felaketin ~ Annesi)” olarak nitelendirdigi
Oslo Anlasmasi’nda Kudiis, Israil’in yerlesim
politikas1 ve miilteci meselesine deginmeden
bir miizakere siireci ylriitmiistiir. Hayati 6neme
sahip bu meselelere deginilmemesi, Hamas ve
Filistinlilerin nazarinda hep elestiri noktasi
olarak kalmastir."

Hamas, Yeni Belge’de elestirdigi ve karsi ¢iktig
meselelerin biiylik bir kismini miistakil olarak
ele almistir. Yeni Belge’de ele alinan bir diger
konu “Siyonist Proje” olmustur. Hamas, Siyonist
projeyi baskalarinin haklarin1 elinden alan,
diismanca ve 1rke¢1 bir proje olarak nitelerken,
bu projenin sadece Filistin bolgesinde faaliyet
gostermedigine; Arap ve Miisliman diger
halklar icin de bir tehdit olduguna dikkat
cekmistir:  “Hamas, Siyonizm  projesiyle
miicadelenin dinlerinden dolay1 Yahudilerle bir
savas olmadigin1 vurgulamaktadir. Hamas, asla
Yahudilerle Yahudi olduklari i¢in savasmamustir.
Isgalci ve gasip Siyonistlere kars1 savagmistir.”'6

“Isgal Karsisinda Tutum ve Siyasi Coziim”
baslikla bolim, Balfour Deklarasyonu’nun
baslattig1 isgal siirecini reddederken,
“Siyonist rejimi” tammmadigini bir kez daha
yinelemektedir. Bu bolimde en dikkat c¢eken
kisim siiphesiz 20. maddedir: “Higbir sartta
Filistin topraklarinin tek bir zerresinden, hatta
‘Siyonist rejimin isgalciligi devam etse dahi’
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her tiirlii baski altinda bile vazgecilmeyecektir.
Hamas, nchirden denize kadar tiim Filistin
topraklarinin  kurtarilmast  disindaki  higbir
alternatifi kabul etmeyecektir. Hamas, Siyonist
rejimi tanimaksizin ve Filistin’in haklarindan
hicbirini gbz ardi etmeksizin, 4 Haziran 1967
topraklarinda bagskenti Kudiis olan bagimsiz
ve egemen bir Filistin devletinin miiltecilerin
yurduna geri donmesi ile birlikte kurulmasini
ortak bir ulusal uzlasma c¢ergevesi olarak
gormektedir.”!’

En fazla tartigmaya yol acan bu madde
ile beraber Hamas 1967 siirlarin1 kabul
edecegini agiklamistir. Belki de Hamas’taki
doniisiim  beklentisinin en bariz noktasini
bu kokli degisiklik olusturmustur. 1967
sinirlarinin kabul edilmesi meselesi, Misak’taki
yaklasimdan  tamamen  farkli  olmasinin
yaninda, isgal topraklarindaki Siyonist rejimin
varligini “dolayli yoldan™ bir kabullenme gibi
yorumlanmustir.

Hamas, Misak’tan farkli olarak Yeni Belge’de
FKO’ye karsi daha tenkit edici bir iislup
kullanmistir. Misak’ta heniiz yeni kurulmusg
bir 6rgiit olmasmin getirisiyle FKO’ye daha
yumusak elestiriler getiren Hamas, Yeni
Belge’de ozellikle FKO’niin Oslo Anlagmasi
stiresince  yaptig1 hatalar1 siralayarak orgiitii
adeta gecmisiyle yiizlesmeye davet etmektedir.

Yeni Belge’deki bir diger baslik “Filistin’de
Siyasi Diizen” meselesidir. 1987 yilindaki
Misak’ta acikca dillendirilmese de Hamas
kurulduktan sonraki yillarda, mesru olmadig:
gerekcesiyle secimleri orgiit diizeyinde boykot
etmistir. “Oslo Anlagsmasi’ndan sonra kurulan
Filistin Otoritesi, 1996 yilinin basinda yapilmasi
planlanan se¢imlere Hamas’in da katilmasi i¢in
caba sarf ettiyse de Hamas segimlere katilmay1
reddetmisti. Bununla birlikte, {yelerinin
bireysel olarak Filistin siyasal ve yoOnetsel
yapilarina girislerini desteklemis, ancak oOrgiit
resmi olarak bu yapilar i¢inde yer almamisti.
Filistin Yasama Konseyi (Parlamento) ve Filistin
Yo6netimi (Hiikiimet), Hamas’1in kars1 ¢iktig1 ve
mesru saymadigi Oslo Siireci’nin iiriinii oldugu
icin, Hamas her ikisinin de mesruiyetini kabul
etmemekteydi.”



Yeni Belge’de ise demokrasiye, ulusal katilima
ve diyaloga olan inang belirtilirken, daha 1liml
bir dil tercih edildigi goriilmektedir. Misak’ta
ozellikle “Islam devleti” ideali 6ne ¢ikarilirken,
Yeni Belge’de daha demokrat ve cogulcu
bir tavir arayis1 gozlenmektedir. Hamas,
bliylikk 6nem verdigi demokrasinin yalnizca
seffaf segimler yoluyla elde edilebilecegini
sOylemistir: “Hamas, saglikli bir demokrasi
ve bunun Onciilii olarak da serbest ve seffaf
secimler temelinde Filistin ulusal mercii ve
kurumlar olusturulmasini, bunun basinda da
direnis ve ulusal katilim temelinde serbest ve
seffaf secimler yapilmasini ve agik stratejiler ve
programlar hazirlanmasini vurgulamaktadir.”'8

Filistinli kadinin miicadeledeki rolii konusunda
tipki Misak’ta oldugu gibi 6nemli vurgular
yapilirken, bumesele oldukca yumusak bir tavirla
ele alinmig ve Hamasli olsun ya da olmasin tiim
Filistinli kadinlar i¢in 1limli bir sdylem ortaya
konmustur: “Filistinli kadinin rolii, bugilinii ve
gelecegi inga etmek i¢in esasl bir ilkedir. Kadin,
Filistin’in tarihinde her zaman var olmustur
ve direnis ve Filistin’in 06zgilirlestirilmesi
konusunda eksen rolii oynamistir.”

Mesru sekilde elde ettigi segim hakki gayrimesru
yollarla elinden alinan Hamas; 6zellikle 2006
siirecinden sonra kiiresel siyaset sistemiyle
pazarlik ve uzlasi yolunda 6nemli degisimler
yasamistir. Bu siiregte ¢atisma yerine miizakere
anlayisini 6n planda tutan orgiit, 6zellikle Fetih
hiikiimeti ve gevre Arap devletleri ile ciddi bir
diplomasi trafigi yuritmustiir. Yeni Belge bu
konuda yeni doneme iliskin 6nemli bir degisimi
de ortaya koymustur: “Hamas, diinya iilkeleri
ve halklartyla adalet, ozgiirliikk ve halklarin
iradesine saygi temelinde is birli§i yapmaya
inanmaktadir.”"®

Yeni Belge aslinda genel anlamda Misak’in
prensiplerine sadik  kalmistir.  Uslup  ve
seslenis acisindan ¢ok daha diplomatik bir dil
kullanmaktadir. Misak’ta Kur’an’daki ayetlerin
temel oldugu uzun maddeler Yeni Belge’de
yerini kisa ve yumusak ifadelere birakmustir.
Tiim bu gelismelerin 1s1¢1nda, Yeni Belge’de yer
alan degisim ve doniisiimler {i¢ ana eksende ele
almabilir:

edilen Filistin
olarak bir devlet

* 1967 yilinda isgal
topraklarinda gegici
kurulmasinin kabulii.

» Misak’ta  Yahudiler diisman  olarak
tanimlanirken, Yeni Belge’de diisman
olarak “Isgalci Siyonistlerin” nitelenmesi.

* Miisliiman Kardesler ile orgiitsel anlamda
bir baglarinin bulunmamasi, aralarindaki
iliskinin sadece fikir temelli oldugu.

Israil’in 1967 yilinda isgal ettigi Filistin
topraklar1 ile 1948 yilinda isgal ettigi Filistin
topraklart Hamas i¢in aymidir; higbirinde
Israil’in var olma hakki yoktur. Filistin biitiin
olarak Filistinlilere aittir ve topraklarinda bir
devletin kurulmasi gerekir. Hareketin 1988
yilindaki Misak’inda bu diisiinceler gayet acik
olarak goriilmektedir. Hamas, 1967 yilinda
topraklarinda yabanci bir devletin varligim
kabul etmemistir.?® Derinlemesine bakildiginda,
aslinda Misak’taki sinirlardan vazgec¢ilmemistir.
Israil’in bir koz olarak her firsatta Hamas’a
yonelik yakistirmalari, bu madde ile beraber
Israil’in elinden alinmaya calisilmis izlenimi
vermektedir. Yani 1967 siirlarinin zimnen
itirafi, hicbir zaman kalan Filistin topraklarinin
Siyonistlere ait oldugu anlamina gelmemekte,
bilakis konjonktiirel zorunluluklar nedeniyle
Hamas simdilik bir ge¢is donemi “ara ¢6zimii”
bulmaktadir.

Diger bir mesele olarak, Yahudilere yonelik
Misak’ta 6zellikle 7 ve 15. maddelerde bulunan
nitelemeler, Yeni Belge’de oldukca yumusak bir
dille ele alinmis, asil diismanin Yahudiler degil,
isgalci Siyonistler oldugunun alt1 ¢izilmistir.
Yeni Belge’de ozellikle 16. maddede ele
alman anlayisla Hamas diismanlarinin bir din
olarak Yahudiler olmadigi, “Siyonist projeye”
hizmet edenler oldugu vurgulanmistir. Bu
vurgu aynt zamanda Hamas’a yonelik anti-
semit yakistirmalarin 6niine bir set ¢ekmek i¢in
yapilmis olabilir. Hamas Yahudi ve Siyonistler
arasindaki ayrimi bu madde ile yaparken,
Siyonist  liderlerin  ¢atigmalarda  Yahudi
sOylemlerini kullanmasini da elestirmistir.

Son olarak Miisliman Kardesler ile olan
baglanti konusunda Yeni Belge’de Miisliiman
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Kardesler’in adi hi¢ zikredilmemis, {stelik
herhangi bir devlet ya da orgiitle baglanti
olmadiginin alt1 ¢izilmistir. Oysa ki Misak’ta,
Hamas’in Miisliiman Kardesler’in bir kanadi
oldugu ve ayni fikri temellerden beslenildigi
sOylenmistir. Misir’da  demokratik yollarla
yonetime gelen Muhammed Mursi ve Miisliiman
Kardesler hareketinin askeri bir darbeyle
uzaklastirilmasi sonrasinda Gazze’deki Hamas
yonetimi, Misir’in mevcut darbeci yonetimiyle
her ne kadar iliski icerisinde olmak istemese de
bu duruma mecburi bir kabullenmis gostermistir.
Hamas, Gazze halkinin Misir yonetimi tarafindan
daha fazla cezalandirilmasini 6nlemek adina,
Miisliiman Kardesler’le olan iliskisini 6n plana
cikarmamaya calismistir. Ancak Yeni Belge’yi
aciklayan Mesal, Miisliman Kardesler’le ilgili
bir soruya soyle cevap vermistir: ‘“Hamas,
fikri acidan Miisliiman Kardesler ekoliiniin bir
parcasidir ve biz ge¢cmisimizi unutamayiz ve
inkar edemeyiz. Ancak biz nihayetinde bagimsiz
bir Filistin orglitiiyiiz.”*!

Mesal bu agiklamalarla beraber hem Hamas’in
Miisliiman Kardesler’e olan vefasini géstermis
hem de Misir’la yiriitmek zorunda oldugu
diplomatik siirece zarar vermeyecek bir
soylemde bulunmustur.

Her ne kadar Yeni Belge’nin Misak’in ana
konularia bagli oldugu belli olsa da Hamas’a
ciddi elestiriler de gelmistir. Islam’dan
uzaklastigini, davayr sattigmi ve Filistin’in
mesru  haklarin1  dogru  savunamadiginm
soyleyenler olmustur.??

Sonug¢

Birinci Intifada sirasinda kurulan Hamas,
kendine ait ilk resmi agiklamasi olan Misak’1 da
kurulusunun {izerinden ¢ok gecmeden 1988’de
aciklamistir. Siyasi bir bildiriden ziyade hutbe
gorlintiisii veren Misak, en temelde birkag iddia
barindirmaktaydi. Bunlar da Filistin’1 6zgiirliige
kavusturup Islam devletini kurmak idi. Sonraki
yillarda bu vesikaya bagli kalan ve politikalarini
bu ilkelere gore sekillendiren Hamas, kitlesel bir
hareket ve direnis Orgiitii olarak degisen sartlar
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geregi zamanla iddialarinda ve eylemlerinde
birtakim degisimler yapma ihtiyaci hissetmistir.

Filistin halkinin orgiitten beklentileri, orgiitiin
Israil-Filistin meselesine siyasi vizyon arayisi
bu degisimin esaslari olusturmaktadir. 2006
secimleri ve diplomasi lizerinden yiirittiikleri
faaliyetlerin yapict ve yikici tecriibelerini iyi
sekilde gozlemleyen Hamas, 2017 senesinde
acikladig1 Yeni Belge ile kendilerine ait yeni bir
sOylem olusturmustur.

Bu belge ile beraber Hamas, Misak’ta iddia ettigi
misyon ve vizyondan temelde vazgegmemistir.
Bu belge ile beraber iislup ve sdylemler artik
ABD ve Bati’nin eline koz vermeyecek sekilde
revize edilmek istenmistir. Yeni Belge, diisman
tanimlamasindan Filistin’deki fiill sinirlarin
kabulii ve Miisliiman Kardesler orgiitii ile olan
baglantilar igeren konulardaki sdylemini 6nceki
belgeye gore biraz daha degistirmistir.

Hamas’a kendi icinden davayr sattigi
yoniinde ciddi elestiriler gelse de genel olarak
taraftarlarinin destegini alan yeni bir sdylem
gelistirilmistir.  Hamas’in =~ mevcut  siyasi
gerceklerle daha uyumlu bir diplomatik tslup
benimsemesi, eskiye nazaran daha islevsel bir
sekilde ilerlemek istedigini gdstermektedir.

Hamas’a ait iki 6nemli belgenin karsilastiriimast
iizerinden yapilan bu degerlendirmede, en
temel iddia, Hamas’in degisen kiiresel sisteme
karst dogmatik bir tavir benimsemedigi;
aksine pragmatist davranarak kendini gelecege
hazirladigi yoniindedir. Filistin’in en biyiik
iki grubundan biri olan Hamas’in kurulusunun
tizerinden yaklasik 33 sene ge¢mistir. Filistin
miicadelesinde metot olarak silahli direnisi kabul
eden veuzunyillar bumiicadelesini devam ettiren
orgiit, Ortadogu cografyasinda 6nemli bir aktor
konumunu siirdiirmek istemektedir. Onlarca
ilkede temsilciligi bulunan ve mesruiyetini
heniiz kabul ettirememis bir Orgiit olarak
caligmalarina devam eden Hamas, Yeni Belge ile
birlikte Filistin’in 6zglirliigli ugruna doniisiim
siyasetini devam ettireceginin sinyallerini de
ciddi bir sekilde vermistir.
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Ensert elestirmenlerden olan Islamci yazar Muhammed
Asad Beyyud Attamimi’nin Aljazeera TV de yayinlanan
Aletticahul Muakis adli programda dile getirdigi
distinceleri ozetle su sekildedir: “Hamas’in bu belgeyi
¢ikarmaktaki hedefi, ABD ve Israil'in hareketi, FKO
yerine bir siyasi goriismeci olarak kabul etmesi ve
muhatap olmasidir. Bu ise Filistin'i satmak i¢cin Hamas
ile FKO arasinda bir rekabet ve yarismanin dogmasina
zemin hazirlamistir. Bu belge, siyaset ve inang
acisindan Hamas'in bir ‘Riddet’ veya ‘miirtet’lik i¢inde
oldugunu gostermektedir. Misak Kur’andan kesitlerle
doluyken bu belge Allah’in isminden bile yoksun; sanki
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