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E. En zengin 62 kisinin, didnyanin
%50’sine tekabull eden 3,6 milyar

insan ile esit mal varligina sahip ol-
dugu bir diinyada yasiyoruz. En zen-
gin 20 dlkenin geliri, en fakir 20 tlke
gelirinin tam 46 kati daha fazla. Ki-
resel adaletsizligin bu kadar rahatsiz
edici boyutlarda olmasi ve servetin
bu kadar adaletsiz paylasimi, yok-
sulluk gibi ciddi sosyal problemle-
rin ortaya ¢tkmasina neden olmakta-
dir. Bu durumun daha iyi anlasilabil-
mesi adina bu ¢alismada, esitsizligin
hangi sebeplerden kaynaklandig, so-
nuclarinin ne oldugu ve 6nimazdeki

yillarda daha vahim bir tablonun or-
taya gkmamasi icin neler yapilmasi
gerektigi ele alinacaktir.

Bu baglamda, raporun ilk kisminda
yoksulluk ve esitsizlik kavramlarina
deginilecektir. ikinci kisminda Diin-
ya Bankasi, Birlesmis Milletler (BM)
gibi uluslararasi resmf kurumlarin
yayinladiklari veriler incelenecektir.
Sonrasinda yoksulluk ve esitsizligin
ortaya ¢ikmasinin nedenleri ele ali-
nacak olup, son kisimda uluslarara-
si literatlirde bu sorunlarin asilma-
si icin énerilen uygulamalar dikkat-
lere sunulacaktir.



En zengin 62 kisinin,
diinyanin %50’sine
tekabiil eden 3,6
milyar insan ile esit
mal varligina sahip
oldugu bir diinyada
yasiyoruz. En zengin
20 iilkenin geliri,

en fakir 20 lilke
gelirinin tam 46 kati
daha fazla.

YOKSULLUK VE ESITSIZLIK

KAVRAMLARI

Ulkelerin farkli gelismislik seviyele-
rinde bulunmalari ve farkl ttketim
kilturlerine sahip olmalan gibi se-
beplerden dolay yoksulluk kavrami
hakkinda literatiirde cesitli tanimlar
bulunmaktadir.

Yapilan tanimlamalar arasinda

“«

“mutlak yoksulluk”, “géreli yoksulluk’,
“insani yoksulluk” gibi tlrler mevcut-
tur. Mutlak yoksulluk; hane halkinin
veya bireyin asgari yasam duizeyini
strdurebilmesi adina gerekli, yalniz-
ca en temel ihtiyaclarnini karsilayabil-
mesi durumudur. Bu denli yoksul kisi-
lere disaridan yardim edilmedigi tak-
dirde bu kisiler 6lim tehlikesiyle kar-
si karslya kalmaktadir. Bundan dolayi
bu kisiler birinci dereceden yardima
muhtac insanlar olarak algilanmali-
dir. Mutlak yoksulluk siniri; Glkeler, bol-
geler, toplumlar arasinda farkli sevi-
yelerde olabilir. Ancak bu farklilikla-
ra ragmen uluslararasi anlamda ka-
bul edilmis yoksulluk sinirlar da yok
degildir. Ornegin, Diinya Bankas’'na
gore gunlik 1,9 ABD dolan (yaklasik
5 TL) altinda gelir elde eden insanlar
aclik sinin altinda yasarken, ginlik
3,1 ABD dolar (yaklasik 9 TL) altin-
da gelire sahip olanlar da yoksulluk
sinir altinda bir yasam sirmektedir.

Géreli yoksullar; temel ihtiyaclar-
ni karsilayabilmelerine ragmen kisi-
sel kaynaklarinin yetersizliginden do-
lay! bulunduklar toplumun genel re-
fah diizeyinin altinda yasayan ve top-
luma sosyal acidan katilmalan en-
gellenmis kimselerdir. insani yoksul-
luk kavrami ise ilk olarak BM Kalkin-
ma Programi’nin (UNDP) 1997 yilin-
da yayimladigi insani Gelisme Rapo-
ru'nda ortaya atilmistir. UNDP’ye gére
insani yoksulluk, gelir yoksullugu ile
iliskili olmasina ragmen ondan fark-

ldir. Gelir yoksullugu icin yapilan 6l-
cimler sadece mutlak gelir tizerine
odaklanirken, “insani yoksulluk” kav-
rami, okur-yazarlik, yetersiz beslen-
me, ana-cocuk sagliginin yetersizligi
gibi temel insani yeteneklerden yok-
sun olmak olarak tanimlanmakta-
dir. Bu baglamda ayni raporda insa-
ni yoksullugu 6lcmek amacli “insani
Yoksulluk Endeksi” gelistirilmistir (Tas
ve Ozcan, 2012: 424-425).

Son 50 yildir refah seviyesi stirek-
li artan diinyamizda yoksullugun ha-
len ciddi bir sorun teskil etmesi, bly(-
meden elde edilen karlarin toplumlar
arasinda adaletsiz bir sekilde payla-
silmasi sebebiyledir. Kisacas! yoksul-
luk bu gelir esitsizliginden kaynaklan-
maktadir. Gelir esitsizligi, -hane halki
veya bireysel olarak- gelirin ekonomi-
ye katilanlar arasinda adil olmayan bir
sekilde paylastinlmasidir. S6z konusu
esitsizlik, genellikle bir Glke yurttas-
lan arasindaki farkliliklara isaret et-
mekle birlikte kiresel veya bolgesel
boyutlarda da ifade edilebilmekte-
dir. Burada dikkat edilmesi gereken
nokta, esitsizlik ve yoksulluk arasin-
da fark oldugudur. Esitsizlik insanlarin
yasam standartlar arasindaki farklan
ortaya koyarken, yoksulluk, hayatla-
rini insanca kosullarin altinda yasa-
mak zorunda kalanlar gostermekte-
dir (Ar, 2015: 189).

Esitsizlik sadece gelirin adaletsiz
paylastirlmasindan ibaret degildir.
Servetin adaletsiz paylastinlmasi,
saglik ve egitim hizmetlerine erisim
imkanlarindaki farkliliklar; bélgelere,
dinlere ve irklara gore yapilan ayrnim-
aliklar da esitsizlik kavraminin bile-
senlerini olusturmaktadir.

Bireyler veya gruplar arasinda mey-
dana gelen esitsizlik tek basina bir so-
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run olmayip, ekonomik ve sosyal ha-  lar goziinde bir risk olarak dederlen-
yatta da zincirleme etkilere yol aca-  dirildiginden yatinmlarda azalmaya

bilmektedir. Ornegin, gelir esitsizligi-  sebep olmaktadir. Bu da beraberin-
nin yiksek oldugu bir ekonomide bii-  de ekonomik daralmayi getirmektedir.
yumeden elde edilen karlar genellik- Sosyal ve ekonomik sorunlar disin-
le toplumun st tabakalarn arasinda da, zengin ve fakirler arasindaki gelir
paylasildidi icin toplumdaki yoksulluk farkinin son yillarda katlanarak art-
azalmamaktadir. Ayni zamanda esit-  masi, ahlaki acidan da kabul edile-
sizlik, suc oranlarinin artmasina, sos-  mez boyutlarda oldugu icin, esitsiz-
yal calkantilarin ve siddetin tirman-  lik konusu diinyanin gelecegi agisin-
masina da neden olabilmektedir. Bu dan bliylk 6nem arz etmektedir. Zira,
tdr olaylardaki artis ve yoksullugun esitsizligin daha az oldugu bir ortam-
azalmamasi, ekonomik blyiime oran-  da, politika uygulayicilar daha rahat

larini da negatif yonde etkilemektedir.  kararlar alabilmekte ve uygulanan

Soyle ki, sosyal calkantilar yatinmci-  politikalar daha etkili olabilmektedir.

YOKSULLUGUN SEYRI

insanlarin bir kisminin yasam stan-  gerlerde iyilesme yasandigji gézlem-
dartlar gtin gectikce iyilesirken, bir lense bile gercekler oldukca farkli-
kismi ise icecek su bulmakta bile zor-  dir. Ornegin Diinya Bankasi tarafin-
lanmaktadir. ivedilikle coziilmesi ge-  dan yayimlanan yoksulluk géster-
reken bu adaletsiz duruma dair ta-  gelerinde verilen bir iyilesme dege-
rihsel slirece bakildiginda bazi de-  rine gore, glinlik 1,9 ABD dolarinin

Dogu Asya & Pasifik 60,6 39,6 375 292 186 15,0 11,2 72 4,1
Avrupa & MerkezT Asya 19 70 78 6,2 55 31 2,8 2,1 1,7
Latin Amerika & Karayipler 155 14,1 139 132 959 7.1 6,5 56 56
Ortadodu & Kuzey Afrika 6,0 6,1 472 - 33 2,7 - - -

Guney Asya 50,7 429 - 408 35,0 32,1 272 188 135
Sahra Alti Afrika 56,8 58,5 58,0 57,1 50,5 478 46,1 427 352
Dunya 369 298 291 263 205 18,7 16,3 12,7 9,6
Dogu Asya & Pasifik 995,5 704,5 6894 552,7 361,2 296,9 2257 1422 82,6
Avrupa & MerkezT Asya 838 328 36,8 25,2 25,7 146 132 10,1 44

Latin Amerika & Karayipler 68,0 69,0 711 70,5 55,1 41,1 381 33,7 297

Ortadodu & Kuzey Afrika 135 157 113 - 10,1 8,6 - - -

Guney Asya 5749 550,3 - 583,0 5239 501,5 4372 309,2 2313
Sahra Alti Afrika 2876 3493 3746 3990 381,7 391,5 398,3 3888 3471
Dinya 19484 17212 17515 16451 13577 12539 11158 8967 702,1

.:.11 Tablo 1: Bdlgelere Gore Yoksul Sayilar ve Niifusa Oranlari « Kaynak: PovcalNet, 2015



Yoksulluk denince
akla gelen ilk bélge
olan Afrika’da 1990

yilinda 287,6 milyon
insan aclik siniri
altinda yasarken, bu
rakam 2015 yilinda
347,1 milyona
yukselmistir. Bu

ise, 2015 yilinda
diinyada aclik siniri
altinda yasayan
insanlarin %50’sinin
Sahra Alti Afrika’da
yasadigi anlamina
gelmektedir.

100,0

altinda gelir elde eden insanlar ac-
lik sinin altinda yasamaktadir. Tablo
1'de goruldiaga tzere aclik sininnda
yasayan insanlarin sayisi bélgelerin
cogunda surekli azalmistir. En fazla
azalma da Cin’in dahil oldugu Dogu
Asya & Pasifik ve Hindistan'in icinde
bulundugu Gliney Asya bélgelerinde
meydana gelmistir.

Yukaridaki tablodan anlasildigi Gize-
re, 1990’li yillarin basinda diinya ge-
nelinde aclik sinin altinda yasayan
1,9 milyar insanin %80’i Dogu Asya
& Pasifik ve Gliney Asya’da bulun-
maktadir. Bu iki bolgede yer alan Cin
ve Hindistan ekonomilerinin 90’1 yil-
lardan itibaren yiksek oranda bu-
yUmelerine paralel bir sekilde bura-
lardaki yoksul oranlari da azalmistir.
Yoksulluk denince akla gelen ilk bél-
ge olan Afrika’da ise 1990 yilinda
287,6 milyon insan aclik sinir altin-
da yasarken, 2015 yilinda aclik sini-
ri altindaki insan sayisinin 347,1 mil-
yona yukseldigi gorilmektedir. Bu ra-
kam 2015 yilinda diinyada aclik sini-
r altinda yasayan insanlarin %50’si-

nin Sahra Alti Afrika’da oldugu anla-
mina gelmektedir.

Tabloda dikkat ceken bir baska veri
de aclik sinir altinda yasayanlarin sa-
yisindaki azalmanin 2000'li yillarda
daha yiksek seviyede meydana gel-
mis oldugudur. Bunun ardindaki en
buyik nedenlerden biri, 2000 yilin-
da BM’nin organize etmis oldugu Bin-
yil Zirvesi'nde bir araya gelen diinya
liderlerinin “Binyilin Kalkinma Dek-
larasyonu” (Millenium Development
Declaration) metnini imzalamis ol-
malandir. 56z konusu deklarasyonun
en dnemli bélimd, diinya genelinde
2015 yilina kadar yoksulluk ve acligin
dikkate deger bir oranda azaltilmasi
hedefini icinde bulunduran “Binyilin
Kalkinma Hedefleri” (Millenium De-
velopment Goals) bélimidar.

Aclik sinin altinda yasayan insanla-
rin hangi bolgelerde yasadigini daha
iyi resmeden Grafik 1'de goéraldigu
lzere, 1,9 dolar altinda gelir elde
eden insanlarin %95’i Dogu Asya &
Pasifik, Gliney Asya ve Sahra Alti Af-
rika’da yasamaktadir. 1990’1 yillar-

1990 1996

= Dogu Asya & Pasifik
= En yiiksek lic bolge

2002 2005 2008

Gliney Asya
== Geriye kalan bolgeler

2010 2012 2015

=== Sahra Alti Afrika

'-'.I* Grafik 1: Aclik Siniri Altinda Yasayanlarin Bélgelere Gore Dagilimi (%) » Kaynak: PovcalNet, 2015
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Yoksulluk

2011 satin alma giicii paritesine gore giinde 1,90 $ altinda
gelir elde eden niifusun toplam niifusa orani, 2012
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|:| Veri yok
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da bu (c bolge arasinda aclik siniri
altinda yasayan insan sayisinin en
fazla oldugu yer Dogu Asya & Pasi-
fik iken, takip eden stire zarfinda bu
bolgedeki oranlarda strekli bir azal-
ma meydana geldigi gozlenmektedir.
2015 yilinda, burada diger iki bol-
geye kiyasla cok daha dustik sayida
ac insan oldugu gorilmektedir. Tam
tersi durum ise Sahra Alti Afrika icin
sdz konusudur. Soyle ki, 1990 yilin-
da diinya genelinde aclik siniri altin-
da yasayanlarin %15’i bu bélgede
bulunurken, 2015 yilinda her iki ag
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insandan birinin Sahra Alti Afrika'da
yasadidi anlasilmaktadir.

Yoksulluk oranlarini tlkelerin gelis-
mislik seviyelerine gore veren baska
bir calismada da gelismekte olan l-
kelerin yoksulluk oranlarinda 2000
yilindan itibaren azalma meydana
geldigi, ancak gelismis Ulkelerde bu
oranin arttidi sonucuna varilmistir
(IMF, 2015: 15). Ulkeler acisindan
degerlendirildiginde en ylksek yok-
sulluk oranlari sirasiyla Madagaskar,
Burundi, Demokratik Kongo Cumhu-
riyeti, Malavi, Mozambik gibi Sahra

Bolivya

Paraguay

sili

Arjantin XUruguay

Harita 1: Giinde 1,90 $ Altinda Gelir Elde Eden Niifusun Toplam Niifusa Orani (%)  Kaynak: Diinya Bankasi
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Alti Afrika Ulkelerinde gézlemlen-
mektedir. Yoksullugun toplam niifu-
sa oranlarinin verildigi haritada da
gorilebilecedi Gzere, yoksulluk oran-
larinin en ylksek oldugu dlkeler ge-
nellikle denize kiyisi olmayan Afri-
ka Ulkeleridir. Bu Ulkelerin bir diger
ortak 6zelligi de bulunduklar Sah-
ra Alti Afrika bolgesinin kiresel ik-
lim degisikliginden en fazla etkile-
nen bolgelerin basinda gelmesidir.
Oysaki bu bolge kiresel iklim degdi-
sikligine sadece %10 civarinda etki
etmektedir (OXFAM, 2016: 4).

Yoksulluk oranlarinin gelecek
yillarda nasil bir seyir izleyecegi-
ne dair Dinya Bankasr’'nin yaptigi
arastirmanin sonuclarn Grafik 2’'de
yansitilmistir. Arastirmada yoksul-
luk oranlarinin gelirin farkli bliytiime
oranlar dikkate alindiginda hangi
seviyelerde gerceklesecedi incelen-
mistir. Elde edilen sonuclara gore,
insanlarin geliri son 20 yilda bl-
yludugu oranda blyimeye devam
ederse 2030 yilinda diinya gene-
linde yoksulluk orani %5,7’ye; son
10 yilda blylddidga oranda biyd-

iNSAN HAKLARI

ARASTIRMA 26 g



EKM 2816

300

250

200

15,0

10,0

5,0

4,

6 41 27

05 02 03 08 02 04 I l
0,0 — |

Dogu Asya & Avrupa & Latin Amerika &

Pasifik

Merkezi Asya

Karayipler

57 42 30
21 11 08
.- In

Giiney Asya Sahra Alti

269 201 144

Afrika
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Grafik 2: 2030 Yili Tahmini Yoksulluk Oranlar « Kaynak: Diinya Bankasi

Son 20 yillik
ortalama biiyiime
(Senaryo 1)

Son 10 yillik
ortalama buyiime
(Senaryo 2)

%3,9 oraninda
gelir biiylimesi
(Senaryo 3)

Dogu Asya & Pasifik 0516 0,593 0,686 0,693 0,702 0,707 0,710
Avrupa & Merkezi Asya 0,651 0,665 0,731 0,739 0,743 0,746 0,748
Latin Amerika & Karayipler 0,625 0,684 0,734 0,738 0,743 0,745 0,748
Ortadogu & Kuzey Afrika 0,553 0613 0676 0679 0,684 0,686 0,686
Guney Asya 0,437 0,503 0,586 0,596 0,599 0,603 0,607
Sahra Alti Afrika 0,400 0,422 0,499 0,505 0,510 0,514 0,518
Diunya 0,597 0,641 0,697 0,703 0,707 0,709 0,711

.:.11 Tablo 2: Bélgelere Gére insani Gelismislik Endeksi « Kaynak: UNDP, Human Development Report 2015 p. 215.

meye devam ederse de %4,2’ye,

hatta %3’e gerileyecektir.
2030 yilinda Sahra Alti Afrika ha-
ric diger tim bolgelerde yoksulluk

oranlarinin farkli bliyiime senaryo-

larina gore %10’un altinda gercek-

lesmesi beklenmektedir. Afrika'da ise

en iyimser senaryo meydana geldi-

gi takdirde bile yoksulluk oraninin

%14,4 seviyelerinde olacagi tah-

min edilmektedir. Ginimuzde yok-

sulluk oranlari agisindan en 6nem-

li Gg bélgeden ikisi olan Dogu Asya

& Pasifik ile Gliney Asya yoksulluk

oranlarinin ise, diinya ortalamasi

altinda meydana gelecegdi tahmin

edilmektedir.

Diinya Bankas! yoksullugu mad-

di gelir acisindan tanimlarken UNDP,

calisma konularr arasinda yer alan

yoksulluk icin net bir tanim ortaya

koymamistir. Yoksulluk UNDP tara-

findan insani gelisme icin zorunlu

olan hayat boyu sadlik, ortalama

bir hayat standardi, 6zgurlik, ken-

dine gliven, sayginlik gibi firsatlar-

dan mahrum olma seklinde tanim-

lanarak kavramin sadece maddi bir

icerige sahip olmasi engellenmistir
(Arpacioglu ve Yildinm, 2011: 67).
UNDP’nin hesaplamakta oldugu in-

sani gelismislik endeksi; yasam bek-

lentisi, editim ve gelir endekslerinin

aritmetik ortalamasidir. Bu endeks



Oile 1 arasinda seyretmektedir. En-
deksin 1’e yaklasmasi insani gelis-
misligin daha ylksek seviyede ol-
dugu anlamina gelmektedir.

Yillar ve bolgeler agisindan insa-
ni gelismislik endeksine ait degerle-
rin verildigi Tablo 2’'de de goraldugu
lizere, s6z konusu endeks 1990 yi-
lindan itibaren istisnasiz her bélge-
de artmistir. Bu artislara bagli ola-
rak Dogu Asya & Pasifik ve Glney
Asya bolgelerinin diger bolgelerle
aralarindaki fark kapanmistir. Sah-
ra Alti Afrika bolgesine ait deger-
lerde de artis meydana gelmesine
ragmen diger bolgelerle arasinda-
ki fark halen 6nemli seviyelerdedir.

En kotu Orta
0 0,5

Grafik 3: insani Gelismislik Endeksi

Ulkeler acisindan degerlendirildi-
ginde ise daha vahim bir durum s6z
konusudur. UNDP’nin ayni raporun-
daki verilere gore Norveg, Avustral-
ya, Isvicre gibi llkelerin insani gelis-
mislik endeksleri Orta Afrika Cum-
huriyeti, Eritre, Cad gibi Afrika Ulke-
lerinden Ug kat daha ylksektir.

GELIR VE SERVETTE

ADALETSIZLIK

Dinyanin bir kisminda buiyiik eko-
nomik gelismeler ve refah dize-
yinde artislar yasanirken, yukarida-
ki verilerden de anlasilacadi Gizere
dinya ndfusunun énemli bir bola-
mu halen ciddi bir yoksulluk ve se-
falet icinde bulunmaktadir. Yoksul-
lugun bu denli yiksek seviyelerde
kalmasina neden olan en énem-
li faktorler arasinda gelir ve servet
dagilimi basta olmak Uzere saglik,
editim, finansal hizmetlere erisim
gibi alanlarda karsilasilan esitsiz-
likler gelmektedir. Bu tir esitsizlik-
ler yoksulluga neden olmakla bir-
likte, hayatin farkli alanlarinda da
basli basina bir sorun olarak karsi-
miza cikmaktadir.

insanlar, tilkeler ve bélgeler arasin-
daki gelir esitsizliklerini ortaya koyan
farkli 6lcimler bulunmaktadir. Blge-
ler arasi ekonomik esitsizligi ortaya
koymak amacli yapilan bir calisma-
da kisi basi gayrisafi yurt ici hasila
(GSYiH) verileri 1870 yilindan itiba-
ren hesaplanmistir (Bolt and Zanden,
2014). Calismadan elde edilen bilgi-

lere gore 1870 yilinda dlnya genelin-
de kisi basi GSYiH 873 dolardir. Ayni
yil, ABD’nin igcinde bulundugu ulke
grubunun kisi basi GSYiH'si Afrika
bélgesindeki kisi basi GSYiH'den bes
kat daha fazladir. Aradaki bu esitsiz-
lik 1950 yilinda 13 kata, 2003 yilin-
daise 18 kata ¢ikmistir.

Bu fark giinimiizde daha da va-
him bir boyuttadir. Séyle ki, Dln-
ya Bankasr’'nin yayimladidi verilere
gore 2015 yilinda dinyanin en fa-
kir 20 Ulkesinde ortalama kisi basi
millT gelir 1.300 dolar civarinday-
ken, en zengin 20 Ulkedeki ortala-
ma kisi basi millT gelir 6ncekilerin
46 katina es deger olan 61.000 do-
lar civarindadir.! Ulkeler arasi esit-
sizligin yani sira ayni llkede yasa-
yan insanlar arasinda da gelir dagi-
lmi agisindan esitsizlik bulunmak-
tadir. Bu tarz esitsizlik GINi katsa-
yist ile 8lciilmektedir. GINI katsayisi
0 ile 1 sayilan arasindaki degerleri
alir. Bir ekonomide elde edilen ge-
lirin tam adaletli (herkesin esit pay
almasi) olmasi durumunda GiNi kat-

2015 yilinda
diinyanin en fakir
20 lilkesinde
ortalama kisi basi
mill7 gelir 1.300
dolar civarindayken,
en zengin 20
Ulkedeki ortalama
kisi basi millt gelir
oncekilerin 46
katina es deger
olan 61.000 dolar
civarindadir.

! Hesaplamalar 2011 satin alma gictl
paritesine gore yapilmistir.
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sayisl 0’a esittir. Bu durumun tam
tersi, yani gelirin tek kiside toplan-
mas! durumda da s6z konusu kat-
sayl 1’e esittir. Bu iki uc durum hic-
_ ‘ bir zaman gerceklesmeyip GiNi kat-
sayisi 0,23 ile 0,67 arasinda sey-

En adaletli Orta En adaletsiz retmektedir.

0 0,5 1

GINi katsayisinin llkelere gére se-

Grafik 4: GINi Katsayisi '._11 viyelerinin yansitildigi Harita 2’de
Sahra Alti Afrika, Latin Amerika ve

Asya’daki gelir esitsizliginin Avru-

pa'ya kiyasla daha yuksek oldugu

S aage | ieo | asis | sso | 1073 | 2003 |

Bati Avrupa 1.960 3457 4578 11417 19912
ABD, Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda 2419 5.233 9.268 16.179 28.039
Asya 556 969 717 1718 4434
Latin Amerika 676 1494 2.503 4513 5.786
Dogu Avrupa, SSCB 941 1558 2602 5731 5.705
Afrika 500 637 890 1410 1.549
Dinya 873 1.526 2113 4.091 6.516
En dustk ve en yiksek arasindaki fark 5:1 81 131 12:1 18:1

'-'.I* Tablo 3: Bélgelere Gore Kisi Basi GSYiH (uluslararasi dolar) - Kaynak: Bolt and Zanden, 2014.

'-'.I* Harita 2: Ulkelere Gére Gelir Adaleti « Kaynak: Diinya Bankasi
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Harita 3: En Zengin %10 ile En Fakir %10 Arasindaki Gelir Farki - Kaynak: OECD

gortlmektedir. Gelir esitsizliginin en
yuksek seviyede oldugu lkelerse ge-
nellikle Glney Afrika ve Latin Ame-
rika’dadir.

GINi katsayisi yani sira gelir esit-
sizligini gbzler 6nline seren bir diger
onemli istatistik de niifusun en zen-
gin %10 ya da %1’lik kisminin elde
ettigi gelirin en fakir kisminin elde
ettigi gelirden kac kat fazla oldu-
dunu gosteren istatistiklerdir. Eko-
nomik Kalkinma ve isbirligi Orgii-
tl’nin (OECD) hesaplamis oldugu
verilere gore en zengin %10’luk ke-
simin geliri en fakir %10’luk kesim-
den (OECD dlkeleri genelinde) 10
kat daha fazladir. AB Ulkeleri, Kana-
da, Japonya, Glney Kore ve Avust-
ralya'da bu fark daha disik seviye-
lerde meydana gelirken, diinyanin en
biyiik ekonomisi olan ABD’de hayli
yuksektir. Bunun yani sira, yoksullu-
dgun daha yogun hissedildigi bolge-
lerde de en zengin ile en fakir ara-
sindaki gelir farki diger bolgelere ki-
yasla daha ytksek seviyelerde mey-
dana gelmektedir.

Kiresel gelir dagiliminda gozlem-
lenen adaletsizlik, servet dagilimina

Afrika 4536

Asya & Pasifik 40.505
Gn 22513
Avrupa 128.506
Hindistan 4352

Latin Amerika 18.508
Kuzey Amerika 342302
Dinya 52432

Tablo 4: 2015 Yilinda Bélgelere Gére Servet (S)

Kaynak: James Davies, Rodrigo Lluberas 1
and Anthony Shorrocks, Credit Suisse -
Global Wealth Databook 2015

bakildiginda daha da vahimdir. 250
trilyon dolar olan kiresel servetin
%67’si Kuzey Amerika ve Avrupa’da
bulunmaktadir. En fazla yoksulun ya-
sandidl Afrika ise kiresel servetin
sadece %1’ine sahiptir. Daha sag-
likli bir kiyaslama yapmayi saglayan
kisi basi servet gostergesi incelen-
diginde, bolgeler arasi servet ada-
letsizligi daha net bir sekilde gortl-
mektedir. Soyle ki, kiresel servetin
%37’sinin bulundudu Kuzey Ameri-
ka’'da kisi basina yillik 342.302 dolar
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servet diiserken bu miktar Avrupa’da

128.506 dolardir. Kiresel servetten

en klctk pay alan Afrika ve Hindis-
tan’'da ise kisi basina yillik 4.000 do-
lar civari servet dismektedir.

34 m %0,7
Tmilyon§ & 11291 §(%45.2)

100.000-1 milyon § A 98,5t §(%39,4)

10.000-100.000 § 31,3 trm §(%12.5)

<10.000 % 3.386 m 1%71) 741 §(%3)

Servet Araligi

Yetiskin Sayrsi (Dinya Nifusuna Dram)

Grafik 5: Kiiresel Servetin Dagilimi « Kaynak: James Davies, Rodrigo Lluberas
and Anthony Shorrocks, Credit Suisse Global Wealth Databook 2015.

Bolgelere goére verilmis olan kisi
bas! servet rakamlari her ne kadar
servet dagiliminin adaletsizligini yan-
sitiyor olsa da diinya genelinde tim
yetiskin insanlar arasindaki servet
dadilimi daha adaletsizdir. Grafik
5'teki piramitte gorilecedi Gizere ye-
tiskin nifusun %71’inin serveti ki-

mm?'?‘-’ﬁ'ms?mmn

resel servetin %3’line tekabul eden

7,4 trilyon dolardir. En zengin %0,7’lik

nifus veya baska bir ifadeyle dolar

milyoneri olanlar ise diinya serveti-

nin %45,2’sine sahiptir. Dolar mil-
yoneri olan bu nifusa, serveti
100 bin dolar ile 1 milyon do-
lar arasinda bulunan zengin-
ler de eklendiginde bu iki gru-
bun diinya yetiskin ntifusunun
968,3’lind olusturdugu ve kire-
sel servetin %84,6'sina sahip
oldugu gorilmektedir.

Bu verilere ilaveten, giincel
bir arastirmaya gére 2015 vyiI-
linda dinyanin en zengin 62
kisisinin dinya nlfusunun
%>50’si ile esit mal varligina
sahip oldugu anlasiimaktadir.
2010 yilinda ise diinya niifusu-
nun yarisinin mal varligina sa-
hip kisi sayisi 388 idi. Aradaki
bes yilda en zengin 62 kisinin
mal varligi %45 oraninda artis

gosterirken, fakir olan diinya niifusu-
nun mal varlii %38 oraninda azal-
mistir. Ayrica, 21. ylzyilin basindan
itibaren diinya servetinin artisindan
nifusun yarisi %1 oraninda fayda-
lanirken, servet artisinin yaklasik ya-
risi en zengin %1’in servetine eklen-
mistir (OXFAM, 2016: 2).

SAGLIK VE EGITIMDE
ADALETSIZLIK

Esitsizlik sadece ekonomik alanlar-
da kalmayip sadlik ve egitim gibi
hayati 6nem arz eden alanlarda da
karsimiza cikmaktadir. Dinya Sag-
lik Orgiiti'niin (WHO) yayimladig
raporda, dogum sirasinda élen an-
nelerin sayilar bélgelere gore veril-
mistir. Buna gore 2015 yilinda din-
ya genelinde 300.000 kadin, baska
bir ifade ile glinde 830 kadin, do-
gum sirasinda 6lmiistir. Olimlerin

yaklasik %65’i Afrika’'da meydana
gelmistir. Bu bolgeden sonra en cok
6lim sirasiyla Gliney Asya ve Orta-
dogu bolgelerinde meydana gelmis-
tir (WHO, 2016: 44-45).

Dogum esnasinda meydana ge-
len oldmlerin en 6nemli nedenlerin-
den biri, doguma edgitimli bir sag-
lik personelinin yardim etmemesi-
dir. Dinya genelindeki dogumlarin
%73’U egitimli bir saglik personeli-
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Grafik 6: Dogum Sirasinda Anne Oliimleri « Kaynak: WHO, 2016
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.:.11 Grafik 7: Yillara Gore 5 Yas Alti Oliimler « Kaynak: WHO, 2016: 48.

nin gézetiminde yapilmaktadir. An-
cak daha dnceki bircok gostergede
oldugu gibi bu gostergede de bél-
geler arasinda gelir ve egitim dlize-
yine gore farkliliklar bulunmaktadir.
Dogumdan kaynaklanan oélimlerin
diger bolgelere kiyasla daha yiliksek
seviyelerde meydana geldigi Afrika,
Glney Asya ve Ortadogu bélgelerin-
de dogumlarin %50 ile %60"1 egi-
timli bir personel gdzetiminde ya-
pilirken bu oran diger bolgelerde
%95'in lzerindedir. Bu oran az ge-
lismis Ulkelerde farkli gelir diizeyine
sahip insanlar arasinda da farklilik
gostermektedir. S6z konusu Ulkele-
rin en fakir %20’lik kisminin %34°Q,
en zengin %20’lik kisminin %89y,
kirsal bolgelerde yasayan insan-
larin %45’i, sehirlerde yasayanla-
rin ise %84’U egitimli saglik perso-
neli gozetiminde dogum yapmak-

tadir. Dogum yapacak kadinin sa-
hip oldugu egitim seviyesine goére
de bu oranda farkliliklar gorilmek-
tedir. Soyle ki, egitim gérmemis ka-
dinlarda bu oran %39 iken, ikincil ve
daha yuksek egitim seviyesine sa-
hip olan kadinlarda %84’tir (WHO,
2016: 46-47).

Saglik imkanlarnindaki esitsizligi
gozler 6nlne seren bir diger 6nemli
gosterge ise, 5 yas altinda dlen ¢o-
cuklarin sayisidir. Diinya genelinde 5
yas altinda 6len toplam cocuk sayisi
1990’da 12,8 milyon, 2000’de 9,8
milyon, 2015’te ise 5,9 milyondur.
Dinya genelinde 5 yas alti cocuk
olim rakamlari diismekle birlikte,
bu dusus fakir Glkelerde daha ya-
vas seyretmektedir. Cocuk 6lim-
lerinin en fazla yasandigi yer olan
Afrika’da 5 yas altindaki her 12 co-
cuktan 1’i élurken, Glney Asya'da

3500000
3000000
2500000
2000000
1500000
1000000
500000 I I
0 I | H =

Ortadogu
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2 Daha detayli bilgi icin bk. http://hdr.
undp.org/en/content/mean-years-scho-
oling-adults-years

19 cocuktan 1'i 6lmektedir. Az ge-
lismis bolgelerde 5 yas alti 6limler
gelir dizeylerine gore farklilik gos-
termektedir. En yoksul %20’lik ni-
fusta 5 yas altinda olan 1.000 co-
cuktan 90’1, en zengin %20’lik nd-
fusta ise 1.000 cocuktan 46’si 6l-
mektedir (WHO, 2016: 49).
Adaletsizligin yasandidi en temel
alanlardan biri de egitimdir. Saglik-
ta oldugu gibi insanlarin dogduk-
lari bélgelere ve gelir diizeylerine
gore egitim olanaklarinda da fark-
Lliklar bulunmaktadir. UNDP tara-
findan yapilan bir arastirmanin so-
nuclarina gore, ylksek insani geli-
sim gostermis Ulkelerde ortalama
editim stresi 11,7 yil iken, az ge-
lismis Ulkelerde bu siire 4,2 yildir.
Ulkelere gére ortalama egitim sii-
releri Norveg, Avustralya, isvicre
gibi en gelismis (ilkelerde yakla-
sik olarak 13 yil; Cad, Nijer, Burki-

no Faso gibi Sahra Alti Afrika Glke-
lerinde ise 2 yildan daha azdir.? Ya-
pilan bir baska arastirma ise farkli
gelir dizeylerine sahip olan nifus
tabakalar arasindaki egitim dizeyi
farkliliklarini gézler 6niine sermek-
tedir. Sahra Alti Afrika’da en yok-
sul nufustaki genclerin %60’tan
biraz daha azi, Avrupa’nin gelis-
mekte olan llkelerinde ise yakla-
sik %5’i dort yildan az egitim im-
kanina sahiptir. En zengin nifus-
ta ise bu oran Sahra Alti Afrika’da
%15 civarindayken cogu bélgede
%S5 ve altindadir (IMF, 2015: 17).

Klresel capta adaletsizlikler sa-
dece yukarida bahsedilenlerle sinir-
i kalmamaktadir. Calismanin ana
konusu, kiiresel capta yoksulluk ve
bu yoksulluga yol acan adaletsiz-
likler oldugundan diger alanlarda
karsilasilan adaletsizliklere degi-
nilmemistir.

KURESEL ADALETSIZLIGIN

NEDENLERI

Kilresel adaletsizligin bu boyutlara
ulasmasi, uygulanan ekonomi politi-
kalarindan, sosyal ve ekonomik kal-
kinma konusundaki yanlis siyasetten,
Batili tlkelerin sémdirt dizenlerin-
den ve son olarak da dinya nifusu
icinde cok kiiclik paya sahip olan bir
grubun ac gozliliginden kaynaklan-
maktadir. Bunun yani sira yukarida
incelenen farkl alanlardaki adalet-
sizlikler, birbirinin hem sebebi hem
de sonucu olarak ortaya ¢ilkmaktadir.

Yasanan teknolojik gelismeler tre-
tim verimliligini ve otomasyonunu
artirirken ayni zamanda Uretim ve
tasimacilik harcamalarini da azalt-
maktadir. Bunun sonucunda tretim-
deki verimliligin artmasiyla yoksulluk
goreceli olarak azalirken, yeni tre-
tim tarzlarinin gelismesiyle elde edi-
len gelirlerin buytk kisminin serma-

ye sahiplerine gitmesi, gelir esitsizli-
gini daha da arttirmistir. Ayrica tek-
nolojik gelismeler neticesinde dnce-
den vasifsiz iscilerin yaptigi isleri ro-
botlarin yapmaya baslamasi, vasif-
siz iscilere olan talebi azaltmis, bu
da bu grubun gelirlerinde azalma-
ya yol acmistir. Dider taraftan yik-
sek egitime ve kisisel becerilere sa-
hip iscilerin maaslarinin artmasi da
her iki grup arasindaki gelir araligi-
nin artmasina neden olmustur (Bas,
2009: 53). Yapilan bir analize gore
ABD’de kurum ve sirketlerde egitim-
li yoneticilerin maaslan 1978 yilin-
dan itibaren hesaplandiginda ortala-
ma %997,2 oraninda artarken tipik
iscinin maas! %10,9 oraninda art-
mistir (OXFAM, 2016: 15).

isci gelirleri arasindaki esitsizligin
artmasinin nedenlerinden bir digeri



de Uretimin artik uluslararasi alanda

yapilmasidir. Yani eskiden Gretim tek

bir yerde yapilirken, teknolojik gelis-
meler sayesinde azalan tasimacilik

masraflari, tretimin farkl tlkelerde

yapilabilmesinin yolunu acmistir. Or-
nedin, kliclk bir telefonun parcalar

is glictiniin en ucuz oldugu Ulkelerde

Uretilmektedir. Bunun sonucunda va-
sifsiz is¢i gelirlerinin daha ylksek ol-
dudu gelismis ekonomilerde bu isci-
lere olan talep azalmaktadir. Azalan

talep neticesinde de bu iscilerin ge-
lirlerinde azalma meydana gelmek-
te ve vasifli iscilerle aralarindaki ge-
lir farki giderek artmaktadir.

Konuyla ilgili baska bir bilimsel
calismada, gelir esitsizliginin artma
nedenlerinden bir tanesinin is piya-
sasindaki deregulasyonlar veya yu-
musatmalar oldugu iddia edilmistir.
Yapilan yumusatmalar, vasifsiz is-
cilerin so6zclisl olarak bilinen sendi-
kalarin pazarlk glictinin azalmasi-
na ve isverenlerin daha disik ma-
aslar belirleyebilmelerine yol acmis-
tir (IMF, 2015: 26).

Ayni calismada egitimin de gelir
esitsizliginin azaltilmasi icin 6nemli
bir etken oldugu belirtilmistir. Soyle
ki, teknolojinin hayatimizin her ala-
nina nifuz etmis oldugu glinimiz
dinyasinda, editim goérmus olanlar
icin is imkanlarinin daha fazla oldu-
gu inkar edilemez bir gercektir. Bu
baglamda egitimde yasanan esit-
sizlikler, is bulabilme ve bunun lize-
rinden elde edilecek gelir seviyesini
de etkileyecek niteliktedir.

Gelir esitsizliginin artmasinin en
onemli nedenleri arasinda kiresel-
lesme bulunmaktadir. Ulkeler arasi
ticaret bariyerlerinin kalkip ticaretin
kiresellesmesiyle dreticilerin Gretim-
lerini daha ucuz is glctine sahip Gl-
kelere kaydirmalarn sonucunda, bu
Ulkelerdeki vasifsiz is gliciine olan
talep artacagindan bu iscilerin ge-
lirlerinin de artacad ve gelir esit-

sizliginin azalacadl 6ne surilmek-
tedir. Uretimin genellikle ucuz is gii-
ciine sahip gelismekte olan ulkele-
re kaymas! sonucunda ise, gelismis
ulkelerde artik vasifsiz iscilere ihti-
yac kalmayacad! icin buralardaki is-
cilerin gelir kaybi yasayacagi tahmin
edilmektedir. Gelir kaybi yasanma-
sina ragmen ticaretin kiiresellesme-
si, ithal edilecek Griinlerin daha ucuz
olmasina yol acacagindan dolayi da
gelismis Ulkelerdeki vasifsiz iscilerin
reel gelirlerinde dolayli bir artis ola-
cadi savunulmaktadir (IMF, 2015: 19).

Finansal piyasalarin kiiresellesme-
si de gelir esitsizligini artirici bir diger
etken olarak karsimiza glkmaktadir.
Klresel piyasalar genellikle en ve-
rimli varliklara veya kaynaklara sa-
hip Glkelerin ve bireylerin kazangla-
rini artirdigindan, bu durum dlkeler
ve bireyler arasindaki esitsizligi tir-
mandirmaktadir (Bas, 2009: 51). Bu-
nun yani sira dogrudan yabanci ya-
tinmlarin genellikle getirisi yiksek
olan gelismis teknolojiye sahip alan-
lara kaymasi, yiksek egitimli ve be-
cerikli iscilerin talebinde ve s6z ko-
nusu iscilerin gelirlerinde artisa yol
acacaktir. Bu da daha onceki etken-
lerde oldugu gibi, iki farkli isci grubu
arasindaki gelir farkini arttiracaktir
(IMF, 2015: 20).

Kiresellesmenin bu denli yiiksek
oldugu dinya ekonomisinde hali-
hazirda var olan kurallar daha cok
ekonomik glice sahip (lkelerin ve
bireylerin lehine calismaktadir (Bas,
2009: 51). Buna verilebilecek en iyi
ornek “vergi cennetleri” denilen al-
kelerin varligidir. Diinya genelinde
vergi cennetlerinde 7,6 trilyon dolar
para bulunmaktadir. Vergi cennet-
lerinde bulunan para miktari 2000
yilindan itibaren neredeyse dort kat
artis gostermistir. OXFAM'In diinya-
daki en blyik 100 sirketin de icinde
bulundugu 200 sirketle yapmis ol-
dudu bir arastirmaya gore, her 10

Kiiresel
adaletsizligin bu
boyutlara ulasmasi,
uygulanan ekonomi
politikalarindan,
sosyal ve

ekonomik kalkinma
konusundaki yanlis
siyasetten, Batili
tlkelerin s6miirii
diizenlerinden ve
son olarak da diinya
niifusu icinde cok
kiiclik paya sahip
olan bir grubun

ac gozliligiinden
kaynaklanmaktadir.
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3 Dolaysiz vergiler, vergi miikellefi ile
ddeyicisinin ayni oldugu, kisi ve kurum-
lardan elde ettikleri gelir diizeyine gore
alinan vergilerdir.

sirketten 9’unun vergi cennetlerin-
de en az bir subesi oldugu sonucu-
na varilmistir. Ayrica, uluslararasi sir-
ketlerin vergi cennetlerine kacirmis
olduklar paralarin gelismekte olan
ulkeleri yilik 100 milyar dolar civa-
rinda bir zarara ugrattidi da belirtil-
mistir (OXFAM, 2016: 20).
Kurallarin giigldler lehine calisti-
gini gosteren baska bir durum da
Bretton Woods kuruluslari olarak
bilinen Diinya Bankasi ve Uluslara-
rasi Para Fonu (IMF) gibi kurumla-

rin sosyoekonomik konulardaki du-
yarliliklarinin pek fazla olmamasi-
dir. Bunun en acik kaniti da IMF’nin
istikrar programlarindan yararla-
nan 39 Ulkenin verilerinden fayda-
lanilarak yapilan bir arastirmanin
sonuclarinda gézlemlenmektedir.
Bu arastirmanin sonuclarina gore,
IMF’nin uygulamis oldudu istikrar
programlari, s6z konusu ulkelerde
gelir esitsizliginin daha da artmasi-

na neden olmustur (Bas, 2009: 62).

ADALETSIZLIGIN AZALMASI ADINA
YAPILMASI GEREKENLER

Adaletsizligin bu denli kiresellestigi,
yoksullugun da halen énemli seviye-
lerde oldugu giinimdiz diinyasinda
bu iki meselenin yol actidi olumsuz-
luklarin azaltilmasi icin neler yapil-
masi gerektigi de 6nem arz eden bir
sorudur. Bu soruya verilecek cevaplar
kadar insanlarin bu sorunlarin ¢6zi-
md icin ne kadar istekli ve istikrar-
i davranacaklar da énemlidir. Ayri-
ca bu asamada Uzerinde durulma-
si gereken baska bir konu da ¢dzim
icin gelistirilen bir uygulamanin her
llkede ayni sonucu vermeyebilece-
gidir. Bundan oturt lkelerin 6zellik-
lerine gore farkli yaklasimlar benim-
senmesi gerekmektedir.

Bir 6nceki bolimde gorildugi tze-
re, isciler arasindaki gelir esitsizligi-
nin en énemli nedenlerinden biri sa-
hip olduklari vasiflandir. Vasifli is gii-
ctine olan talep her gecen glin artar-
ken vasifsiz is glicti talebi glin gectik-
ce azalmaktadir. Bu da isciler arasin-
daki gelir esitsizligini arttirmaktadir.
Bu noktada aradaki dengeyi sagla-
mak adina devletler birtakim uygu-
lamalar getirebilirler. Bunlardan biri,
artan oranli vergi politikasi uygula-
mak olabilir. Bu politikaya gore dev-
let daha yiiksek gelire sahip kisilerin

gelirini daha yiksek oranla vergilen-
dirirken, distk gelirli kisilerin gelirle-
rini ise daha disuk oranla vergilen-
direbilir. Ayrica vergilerden elde et-
tigi gelirlerle diistk gelirli kesimlere
saglik, egitim ve sosyal yardim ol-
mak Gzere belli basl alanlarda kay-
nak transferi saglayabilir. Ancak ne
var ki, diinya genelinde devletlerin
topladiklar vergilerin buyuk bir kis-
mi dolayli vergilerden olustugu icin,
bu uygulama gelir esitsizligini azalt-
mada pek etkili olamamaktadir. Zira
bu tir vergilendirmede tiim bireyler
gelir durumuna bakilmaksizin aldik-
lan her Urln ve hizmet karsiliinda
ayni vergiyi ddemektedir. Bundan
oturd yapilmasi gereken, vergilerin
dolaylidan ziyade dolaysiz vergiler®
olarak toplanmasidir.

isciler arasindaki gelir esitsizligini
azaltacak baska bir 6neri ise, is giicii
piyasasinin daha fazla gelir elde ede-
cek sekilde yeniden diizenlenmesi-
dir. Bu baglamda asqari licretin daha
ylUksek seviyede belirlenmesi, geci-
ci ve kalici iscilerin haklari arasinda-
ki farkliliklarin azaltilmasi gibi politi-
kalar uygulanmalidir (IMF, 2015: 31).
Bunun yani sira, egitim esitsizligini
azaltmak adina yapilacak yatinm-



lar da gelir esitsizligini azaltacaktir.
Soyle ki, daha fazla insanin mesleki
egditim almasi saglandiginda “vasif-
siz isci” sayisI azalacak, dolayisiyla
belli basli beceriler edinen bu insan-
lar daha yuksek gelir elde edebile-
cekleri islerde calisabilecek, boylece
gelir esitsizligi de azalacaktir.

Gelir esitsizligini yeni istihdam ya-
ratacak blyiime modelleri uygulaya-
rak da azaltmak mimkundir. Ancak
son yillarda ekonomik biyimeden
elde edilen kardan genellikle zengin
kesim daha fazla pay aldigindan, ge-
lir ve bunu takiben servet esitsizli-
§i de bir hayli artmistir. Bu sorunun
Ustesinden gelebilmek adina hiki-
metlerin kapsayici ekonomik blyu-
me modelleri uygulamalar gerek-
mektedir (UNDP, 2013: 229).

Bu bilyiime modellerinin yani sira
devletler farkli araclarla da esitsizli-
gin ve yoksullugun tstesinden gele-
bilirler. Bunun igin devletin daha sos-
yal adaletci makro politikalar uygu-
lamasi ve asir zengin kisileri kont-
rol altina almasi énemlidir. Orne-
dgin, asirl zenginlerin paralarini vergi
cennetlerine kacirmalarini 6nlemek,

SONUC

E- insanlik tarihini ikiye bélen “Sana-

yi Devrimi’nin genellikle insanlarin
hayatini kolaylastirdigi, hayat stan-
dardini arttirdidi, kaynaklarin daha
verimli kullanilmasina yol actigi
soylenmektedir. Bu soylemler her
ne kadar dogru olsa bile bir baska
gercek de Sanayi Devrimi’'nin ya-
sandidl 18 ve 19. ylzyillardan son-
raki donemde, bélgeler arasinda-
ki farkliliklarin arttigidir. Bunun en
acik gostergelerinden biri, 19. yiiz-
yilin sonlarinda en zengin ulkele-
rin geliri ile en fakir dlkelerin ge-
liri arasinda Uc kat olan oran far-
kinin 20. ylzyilin ortalarinda 15’e,

lUks tiketimdeki vergi oranlarini ylk-
sek tutmak, paradan para kazanma
olanaklarini kisitlamak gibi tedbir-
ler alinmasi gereklidir. Sadece ver-
gi cennetlerine giden paralara dde-
necek vergilerle cogu Glkedeki yok-
sulluk, saglik ve egitim konularinda
karsilasilan sorunlar blyuk 6lclide
ortadan kalkacaktir.

Bunlarin yani sira sadece islam’in
6ngordigu zekat 6demesi, faizin ya-
saklanmasi gibi uygulamalar da yok-
sullugun ve esitsizligin ortadan kalk-
masina katkida bulunmaktadir. Ya-
pilan arastirmalara gore, diinya ge-
nelinde insanlar sahip olduklar mal
veya servetlerinin 40’ta birini zekat
olarak bagisladiklar takdirde biitiin
dinyada yoksullugun ortadan kalka-
cagi kanitlanmstir (Bilen, 2016: 30).

Bu uygulamalarin timindn basa-
rili olabilmesi icin ilk basta belirtildi-
gi Gzere hem insanlarin istekli ve is-
tikrarli olmalan hem de siyaset ya-
picilarin saglam bir irade gosterme-
leri ve kiiresel adalet icin uluslarara-
si mekanizmalari olusturmalan ge-
rekmektedir.

glndmuzde ise 46’ya ulasmis ol-
masidir. Sanayi Devrimi ile, baska
bir ifadeyle teknolojik gelismeler-
le saglanan ekonomik blylimeden
genellikle sermaye sahipleri yarar-
lanmaktadir. Bunun neticesinde il-
kelerin gelirleri arasinda gozlem-
lenen fark, bireyler arasinda daha
da ylksek seviyede meydana gel-
mektedir. Gelir dagiliminda yasa-
nan esitsizlik, zincirleme bir sekil-
de, insanlarin hayatlarini sirdire-
bilmeleri icin gerekli olan saglik ve
editim gibi alanlarda da esitsizlik-
lere yol acmaktadir. Daha duislk
egitim ve saglik olanaklarina sa-

Dustik gelire sahip hane

halkinin gelirlerinin artis
hizinin ortalama gelir ar-

tis hizindan daha fazla

olacagl ekonomik bly-
me modelleri gelistirilerek

Geliri, esitsizligi azaltip

ekonomik blyimeyi des-
tekleyecek sekilde yeni-

den dagitarak
Dustik gelire sahip hane
halkinin ve dezavantajli

gruplarn is guctne katil-
malarinin 6nind acacak

firsatlar gelistirerek

Sanayi Devrimi
ile, baska bir
ifadeyle teknolojik
gelismelerle
saglanan ekonomik
biliylimeden
genellikle
sermaye sahipleri
yararlanmaktadir.
Bunun neticesinde
ulkelerin gelirleri
arasinda
gozlemlenen fark,
bireyler arasinda
daha da yiiksek
seviyede meydana
gelmektedir.
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hip insanlarin diger insanlara goére
is bulmalarinin daha diistik ihtimal
olmasi da gelir adaletsizliginin art-
masina neden olmaktadir. Meyda-
na gelen bu gelir = saglik ve egi-
tim olanaklari = gelir adaletsizli-
gi kisir dongtistnin asilmasi, insa-
noglunun en biyik sorumlulukla-

rindan biridir.

Farkli alanlarda yasanan adalet-
sizliklerin asilmasi adina uygulana-
bilecek cesitli politikalar mevcuttur.
Unutulmamasi gereken nokta, ayni
olan bir uygulamanin farkli tlkeler-
de farkli sonuclar dogurabilecegi-

dir. Bundan o6tiru Ulkelerin 6zellik-
leri dikkate alinarak farkli politi-
kalar uygulanmasi gerekmektedir.

Gelir esitsizliginin en blylk ne-
denlerinden biri, teknolojik gelis-
me neticesinde sermaye sahiple-
ri ve isciler arasinda olusan gelir
farklilididir. Bu farkin asilabilmesi
adina devletler daha yuksek gelire
sahip insanlarin geliri-
ni daha ytksek oranlar-
la vergilendirebilir ya-
hut is glici piyasasini
iscilerin daha fazla gelir
elde edebilecegi sekil-
de dizenleyebilir. Bunun
yani sira egitim olanak-
larinin, 6zellikle mesleki
egditim olanaklarinin art-
tinlmasi ve yeni istih-
dam yaratacak ekono-
mik modellerin gelisti-
rilmesi de insanlar ara-
sindaki gelir esitsizligi-
ni azaltacaktir. Uygula-
yacaklari bu tlrden sos-
yal adaletci makro poli-
tikalara ilaveten devlet-
lerin asirl zengin kisile-
rin buyruguna girmek-
tense bu kisileri kontrol
altina almasi da 6nem
arz etmektedir. Haya-
tin her alanini diizenle-
yen dinimiz islam’in 6n-
gordigi zekat 6demesi,
faizin yasaklanmasi gibi
uygulamalar da esitsiz-
ligin ve yoksullugun or-
tadan kalkmasina katki
saglayacaktir.

Kiresel adaletsizlik
ve yoksulluk sorunlarinin asilma-
si icin bahsi gecen makroekono-
mik politikalarin basarili olabilme-
si, insanlarin bu konu hakkinda ne
kadar istekli ve istikrarli olacagi-
na baglidir.
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‘E:' Bir tarafta servetlerini nasil
harcayacaklarini bilemeyen

zenginler diger tarafta ise
acliktan dlen insanlarin oldugu
bir diinyada yasiyoruz. Son
yillarda diinya medyasinda
ilk siralarda hep en zenginler
listesi yer aliyor. Madalyonun
diger yiizii olan yoksullar ise
basta medya olmak iizere
herkes tarafindan g6z ardi
ediliyor. insanlar arasindaki gelir,
saglik, egitim gibi alanlarda
yasanan adaletsizliklerin ve bu
durumun yol actigi yoksullugun
gormezden gelinmesi, bu
sorunlar hakkinda ¢déziim
tiretilmesini de gliclestiriyor. Bu
konunun goriinir kilinmasina
katki saglamak adina hazirlanan
bu calismada, diinya genelinde
en fazla Afrika’da olmak lizere
1 milyar insanin aclik sinin
altinda yasadidi, en zengin
insanlarla en fakir insanlar
arasindaki gelir ucurumunun
her gecen giin arttigi gozler
ontine seriliyor. Ayrica, insanlar
arasindaki adaletsizliklerin
nedenleri ve nasil asilabilecegine
dair oneriler siralaniyor.

Daha adil bir diinya kurmak
icin bilinclenmek Gmidiyle.
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