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Giris

Birlesmis Milletler (BM) Miilteciler Yiiksek Komiserligi, Rohingya krizini diinyanin en biiyiik
ve en uzun siiren miilteci krizlerinden biri olarak nitelendirirken; BM Insan Haklar1 Yiiksek Ko-
miserligi ise Myanmar ordusunun eylemlerini etnik temizligin ders kitabi érnegi olarak tanim-
lamistir. Ozellikle 2017 yili itibariyla Myanmar rejiminin uyguladigi ve giderek artirdig siste-
matik ve orantisiz siddet, rejim a¢isindan stratejik bir hataya dontismiis ve yonetimi uluslararasi
yargi mekanizmalarinin giindemine tagimistir. Diger bir ifadeyle, rejimin “Rohingya sorunu-
na’ bir ¢oziim olarak diisiindiigi kitlesel kiyim, nihayetinde Myanmar devletini Uluslararasi
Adalet Divani (UAD) oniinde davali konumuna getirmis; Uluslararasi Ceza Mahkemesi (UCM)
nezdinde ise rejimin failleri hakkinda sorusturma agilmasina yol agmigtir. 2019'da Gambiyanin
Adalet Divanrnda Myanmar’a kars1 soykirim davasi agmasi ve ardindan 2024 yilinda UCM Bas-
savcist Karim Khan'in cunta lideri General Min Aung Hlaing hakkinda tutuklama talebi, krizi

uluslararasi adalet mekanizmalarinin odak noktalarindan biri haline getirmistir.

Yillardir siiregelen bu hukuki adimlara ragmen, siire¢ sahada beklenen etkiyi olusturamamas,
kayda deger bir ilerleme olmamistir. Gambiyanin UAD nezdindeki soykirim davasi hala sii-
rerken, tutuklama talebinde ise UCM yargiglarinin onay1 beklenmektedir. Bu siiregte, bolgede
adalet lehine bir degisiklik olmamis, 2023 sonu itibarryla Myanmar cunta rejimi ve Arakan Or-
dusu (AA) arasindaki i¢ savag, Rohingya halkini iki silahli giiciin tam ortasina hapsetmistir. I¢
savas devam ederken siirecin en ¢arpici olaylarindan biri de hakkinda tutuklama talebi bulunan
Min Aung Hlaing’in Nisan 2026da Myanmar’in resmi cumhurbagkani olarak yemin etmesiyle
yaganmuistir. Ortaya ¢itkan bu tablo, meselenin artik bir adalet gecikmesinin 6tesine gegtigine;
hukuki hesap verilebilirlik ve sahadaki siyasi mesruiyet kazanimlari arasinda giderek derinlesen

bir ¢itkmaza isaret etmektedir.

Rohingya Musliimanlarinin Trajedisi: Vatansizlastirmadan
Soykirima

Myanmar’in Arakan bolgesinde yiizyillardir ikamet eden Rohingya Miisliimanlar1 hem devlet
hem de Budist dini gruplar tarafindan uzun yillardir sistematik bir sekilde diglanan bir etnik-di-
ni azinliktir. Rohingya Miislimanlarina yonelik baski ve siddet, siire¢ icerisinde miinferit siddet
olaylarinin bir sonucu degil; devlet stratejisinin bir parcasi olarak gelismistir. Zira 1962 darbe-
siyle otoriter hale gelen hiikiimet, hedef toplulugu sistematik olarak dislamaya, ¢esitli eylemlerle

zorunlu goce tabi tutarak {ilke digina siirmeye ve ortadan kaldirmaya baslamistir. 1982 Vatan-
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daghik Yasasr'yla Rohingya halki, Myanmarda varlig1 tanian 135 etnik grup disinda tutularak
vatandagliktan ¢ikarilmistir. Vatandasglik Yasasi, aslinda tek basina bir hukuki diizenleme olarak
goriilmemelidir. Rohingyalar1 devletin koruma alaninin tamamen disina iten bir doniim noktasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkii bu yasadan sonra Rohingya halki 2012 ve 2017 yillarinda
oldugu gibi yasanan her siddet dalgasinda artik kendilerini koruyacak, miidahale edecek hi¢bir
hukuki merci bulamayan bir topluluk haline gelmistir. Vatandashgin sagladig: hi¢bir haktan
faydalanamayan bu insanlar, ayn1 zamanda devletin saglamakla yiikiimlii oldugu korumadan da

tamamen saf dig1 birakilmis ve siddetin a¢ik hedefi haline getirilmistir.

Siireci takip eden yillarda siddet, hiikiimet politikalarinin yani sira medya, dini aktorler ve
toplumsal hareketler tarafindan da yayginlastirilarak 2012 yilinda 6nemli ve yeni bir kirilma
noktasina ulagmistir. Budistler ve Miisliimanlar arasinda devam eden catismalar, Rakhine Isyani
olarak adlandirilan biiyiik ¢apli siddet olaylarina neden olmustur. Catismalar siirerken hiikii-
met, olaylara miidahale etmemis; tersine iskenceyle, tutuklamalarla ve cinayetlerle siirece destek
vermistir. Diger yandan, Budist kiiltiirel geleneklerini yabanci etkisinden korumak amaciyla
baslatilan ve 2013 itibariyla siddetini arttiran 969 Hareketi, restoran ve diikkan hoparlérlerinin
yani sira Facebook ve Youtube iizerinden de iilke ¢apinda yayilmistir. Hareketin 6ne ¢ikan ismi
Budist Ashin Wirathu, Miisliiman niifustaki dogumlarin ve genislemelerin, Myanmar’in gele-
cekte Miislimanlar tarafindan kontrol edilmesine neden olacagina dair tagidig1 inangla nefretin
yayilmasinda onciilik etmistir. Human Rights Watch (HRW), 2013’te yayinladig1 All You Can
Do Is Pray baglikli raporda, 2012 yilin1 Rohingya halkina ve diger Miisliiman topluluklara yone-
lik uygulanan siddetin, zorunlu gé¢iin ve insan haklari ihlallerinin ciddi seviyelerde artis goster-

digi y1l olarak tanimlamuis; yapilan siddet eylemlerini ise etnik temizlik olarak nitelendirmistir.

Biitiincil bir perspektiften bakildiginda 2012'de yasanan bu siddet dalgasinin, aslinda 2017’nin
bir provasi niteliginde oldugu goriilebilmektedir. Zira devletin halka yonelik siddeti bu denli
alenen ve dramatik bi¢cimde tirmandirabilecegini gozler dniine sererek, soykirima giden asama-
lardan biri olmustur. Burada ¢arpici olan diger bir nokta ise siddetin kaynaginin yalnizca devlet
olmamasi, ayn1 zamanda toplumun kendisinden de gelmesidir. Oyle ki, HRW’nin raporu hem
hiikiimetin hem de yerel aktorlerin Rohingyalarin ekonomik ve sosyal dislanmasi igin acik cag-
rilarda bulundugunu belirtmektedir. Bu cifte tehdit, Arakanli Misliimanlar i¢in bulunduklar:
her alanin giivensizlikle ¢evrelenmesine sebep olmustur. Bu durumun neden oldugu asil yikim,
siddetin yalnizca devlet mekanizmalariyla sinirli kalmayip bireyin sosyal ortamina da sirayet
etmesidir. Halk i¢in her giin yiiriidiikleri sokaklar, girdikleri diikkanlar, agina olduklar1 ve bir

arada bulunduklar1 halk da artik potansiyel bir tehdit kaynag olarak sekillenmistir.

Rohingya halkinin ¢aresizligi ve ¢tkmaz i¢indeki yasami devam ederken, 2017 yilinda, Arakan
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Rohingya Kurtulus Ordusu’nun sinir kontrol noktalarina saldirisina kargilik olarak 35.000 as-
kerin yer aldig1 bir operasyon baslatilmistir. Ordu sivil halk hedef almis, kdyler yakilmis, 9.000
civarinda Rohingya erkegi 6ldiiriilmiis, kadinlara yonelik cinsel siddet kampanyas: yiiriitiilmiis-
tiir. Zultimler sonucunda 700.000den fazla Arakanli Miisliiman, nispeten daha giivenli duran
Bangladese go¢ etmek zorunda kalmistir. Bu durum, bodlgede 2. Diinya Savasrndan sonra en
biiyiik zorunlu go¢ dalgasinin gerceklestirildigi anlamina gelmektedir. 2017 operasyonu, Myan-
mar hitkiimetinin artik kitlesel bir yok etme anlayisini tam anlamiyla benimsediginin bir gos-
tergesi olarak okunabilmektedir. Clinkii siddet artik yerel milisler ya da toplumsal gruplar eliyle
degil, dogrudan devletin ordusu kullanilarak yiiriitiilen tam tesekkiillii bir askeri operasyona
doniistirilmistiir. Bir bagka ifadeyle rejim, 2012'de provasini yaptig1 bu siddeti, 2017de artik
tam techizatli bicimde sahnelemistir. Bu dontigiim, Soykirim Sézlesmesinin aradigi “bir grubu

kismen veya tamamen yok etme niyeti” unsuruyla ortiisebilecek bir okumaya agiktir.

2017 yilinda Rohingya Miisliimanlarina kars: artan biiyiik ¢capli siddet olaylarinin ardindan BM,
bolgedeki insan haklari ihlallerini arastirmak tizere Bagimsiz Uluslararas: Gergekleri Aragtirma
Misyonunu gorevlendirmistir. Misyon, siyasi ve askeri liderlerin séylem ve eylemlerini, plan-
lanmis ve orgiitlenmis sekilde yok etme siirecine ve niyetine isaret ettigini belirterek eylemlerin
ardinda yatan soykirim niyetine dair makul gereke¢elerin mevcut oldugu sonucuna varmistir.
Ancak Misyon, bireysel cezai sorumlulugun ve hukuki suglulugun tespitini yetkili bir mahke-
meye birakmistir. Raporun ortaya koydugu somut bulgular temelde iddialar1 uluslararas: hukuk
zeminine tastyarak bir siire sonra Gambiyanin harekete gegmesinin ve konuyu UAD’ye tagima-

sinin yolunu agmustir.

Uluslararasi Yargi Oniinde Myanmar

Rohingya soykirimina dair en kritik ve kayda deger adimlardan biri 2019 yilinda Gambiya tara-
findan atilmigtir. Gambiya, Myanmar’in Soykirim Sozlesmesinden dogan soykirimi 6nleme ve
cezalandirma sorumlulugunu yerine getirmedigi gerek¢esiyle UADde bir dava a¢gmistir. UAD,
2022 yilinda Myanmar’in 6n itirazlarini reddederek Soykirim Sézlesmesinin ortak ¢ikar ilke-
si dogrultusunda Gambiyanin dava agma ehliyetini onaylamistir. Davanin kabul edilmesinin
ardindan Divan ilk olarak, 23 Ocak 2020de Myanmar’a soykirimi énleme, delilleri koruma ve
rapor sunma hususlarinda gegici tedbir kararlar1 vermistir. 2023 ve 2024 yillarinda Kanada, Da-
nimarka, Fransa, Slovenya gibi ¢cok sayida devlet davaya miidahillik bagvurusunda bulunmus-
tur. Esasa iliskin durugsmalar Ocak 2026'da tamamlanmis olup, Divan su anda nihai karar1 i¢in
miizakere siirecindedir. Siiregelen bu hukuki siire¢, Myanmar yonetiminin uluslararas: alanda

insa etmeye calistig1 “i¢ giivenlik operasyonu” séylemini uluslararasi zeminde islevsiz kilmistir.
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Rohingya halkinin maruz birakildig sistematik siddet ve zorla yerinden etme eylemleri, bireysel
cezai sorumluluk boyutuyla UCM giindeminde de yer almistir. Myanmar, UCM’nin kurucu met-
ni olan Roma Statiisi'ne iiye olmasa da Rohingyalarin Bangladese zorla siiriilmesi gibi eylemleri
sinir agan suglar olarak kabul edilmis ve Mahkeme’nin yargilama yetkisi dahilinde degerlendiril-
mistir. Bu dogrultuda UCM On Yargilama Dairesi, 2019 yilinda duruma iliskin resmi bir sorus-
turma baglatilmasina karar vermistir. 27 Kasim 2024 tarihinde UCM Bagsavcis1 Karim Khan, so-
rusturma boyunca elde edilen delillere dayanarak Myanmar askeri cunta lideri Min Aung Hlaing
hakkinda tutuklama emri ¢ikarilmasi i¢in bagvuruda bulunmustur. Bagsavcilik, 2017deki siirgiin
ve zuliim gibi eylemleri insanliga karsi islenen suglar kapsaminda degerlendirmis ve Min Aung

Hlaing’in bu ihlallerden dolay1 bireysel olarak sorumlu oldugunu ifade etmistir.

Bu hukuki hamleleri yalnizca kagit tizerinde kalan metinler olarak okumak eksik bir deger-
lendirme olacaktir. Yillardir kendi iilkesinde vatandasligi dahi elinden alinmis, bagvurabilecegi
hi¢bir hukuki merci bulunmayan vatansiz bir halk i¢in uluslararasi mahkemelerin kapisinin
aralanmasi, Rohingyalar i¢in 6nemli bir umut 15181 olmustur. Mahkeme siirecleri Myanmar
yonetiminin uluslararasi alanda insa etmeye calistig1 “boyle bir sorun yok” veya “i¢ giivenlik
operasyonu” anlatisin1 yikmigtir. Nitekim 1991 Nobel Barig Odiilii sahibi olan ve uzun yillar
tilkesindeki askeri vesayet karsit1 miicadelenin simgesi goriilen Aung San Suu Kyinin 2019da
UADde ordunun eylemlerini savunmak i¢in bizzat Divan karsisina ¢ikmasi, rejimin barig¢il

maskesini diinya kamuoyu 6niinde diisiirmstiir.

Ne var ki uluslararas1t mahkeme salonlarinda yakalanan bu hukuki mesruiyet ve adalet arayzsi,
sahadaki somut gercekligi degistirmeye ve Rohingya halkinin giinliik yasamindaki gtivenlik kri-

zini ¢6zmeye ne kadar yaklasabilmistir?

Bu tablo akla iki temel soruyu getirmektedir. Ilki, mahkeme siiregleri nihayetinde bir karara
varsa dahi bunun sahada fiilen uygulanip uygulanmayacagidir. Yakin donemden iki 6rnek bu
konudaki kugkular1 giiglendirmektedir: UCM’nin tutuklama emrine ragmen Israil Bagbakani
Netanyahu'nun 2025te {iye devlet Macaristan’ ziyaret edip tutuklanmadan tilkeden ayrilabil-
mesi ya da Sudan Devlet Bagkan1 Omer el-Besir'in yillarca bircok iiye devlette dokunulmadan
seyahat edebilmesi, uluslararasi ceza yargisinin sinirlarini agik¢a gozler 6niine sermektedir. Bu
baglamda, hakkinda tutuklama talebi bulunan Min Aung Hlaing’in de artik bir devlet bagkani
sifatiyla hareket etmesi, Laheydeki kararlarin sahada kargiliksiz kalma riskini daha da artir-
maktadir. Ancak bu belirsizlik, s6z konusu hukuki miicadelelerin kiymetsiz oldugu anlamina
gelmemektedir. Tarihsel kaydi olusturmalari ve faillerin uluslararasi mesruiyet iddialarini bosa
¢ikarmalar1 bagl bagina énemlidir. Ikinci soru ise dogrudan Rohingya halkinin gelecegiyle il-

gilidir: Hukuki siire¢ ne yonde ilerlerse ilerlesin, sahadaki hayatlar1 nasil bir seyir izleyecektir?
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Myanmarda siiregelen i¢ savas onlar1 cunta rejimi ile AA arasinda sikistirirken, sigindiklar:
kamplar da temel yasam kosullarinin yoksunluguyla giivenli bir liman olmaktan ¢ok uzaktir.
Vatandagliktan yoksun birakilmis bir halk i¢in ne kendi topraklarinda ne de sigindiklar yerler-

de gergek bir giivenlik ihtimali gériinmemektedir.

Uluslararasi Adaletin Golgesinde Sahadaki Gergeklik

Uluslararas1 mahkemelerde ytiriitiilen siirecler, vatansiz birakilmis bir halk i¢cin kap1 araligindan
sizan bir umut 15181 olsa da sahadaki ac1 gergeklik o kapinin heniiz agilamadigini gostermektedir.
Laheyde adalet arayis1 siirerken Arakanda yasanan trajedi, 2021 askeri darbesiyle tirmanan ve
tilke geneline yayilan ¢ok cepheli i¢ savasin ortasinda derinleserek devam etmektedir. Cunta re-
jimi ile 6zerklik miicadelesi veren Budist Arakan Ordusu arasinda alevlenen ¢atigmalar, Rohin-
gya halkini hukuki giivenceden yoksun olmalarinin yani sira fiziksel olarak da iki silahl1 giiciin

ortasina hapsetmistir.

Bu siiregte cunta rejiminin uyguladig1 politikalar, insani ve hukuki agidan trajik bir varolus
ikilemi olusturmustur. Yillardir Rohingyalarin etnik varligini reddeden, onlar1 vatandasliktan
mahrum birakan ve soykirim uygulayan devlet; 2024 yilinda yiiriirliige koydugu zorunlu asker-
lik uygulamasiyla insanlari zorla silah altina almaya baglamistir. Kamplardaki gida yardimlarini
kesme ve tutuklama tehditleriyle halki baski altina alirken, askere katilma karsiliginda yillardir
esirgedigi pembe vatandaslik kartini (tam vatandaslik) bir vaat olarak sunmustur. Askerlik uy-
gulamasiyla cunta rejimi, varligini dahi kabul etmedigi topluluga yasal bir alan agmis; ancak
bu izni yalnizca cephede rejim adina 6lmeleri ve insan kalkani olarak kullanilmalar: sartina
baglamistir. Vatansizlik ekseninde haklardan mahrum birakarak yok sayma ve 6liime terk etme

stratejisi, bu kez devlet ordusunun 6n saflarinda 6liime siiritkleme bigimini almistir.

Diger taraftan, bolgede kontrolii saglayan Arakan Ordusu da bu tabloyu Arakanli Miislimanlar
aleyhine derinlestirmistir. Zorla askere alinan veya cunta baskis1 altinda kalan halk, AA tara-
findan hain ve isbirlik¢i ilan edilerek dogrudan hedef haline getirilmistir. 5 Agustos 2024’te
Maungdawda Bangladese kagmaya ¢alisan yaklasik 200 Rohingya Miisliimaninin dron ve topgu
saldirilartyla katledilmesi, siddette faillerin gesitlendigini ancak hedefin ve akibetin degisme-
digini gosteren somut 6rneklerden biridir. Karadaki bu cift yonlii tehdit ve yasam alanlarinin
tamamen yok olmasi, Rohingya halkini derme ¢atma teknelerle 6liimciil deniz yolculuklarina
mecbur birakmistir. BM agiklamasina gore 2025 yili, Rohingya miiltecilerinin deniz yoluyla ka-

gislar1 agisindan simdiye kadarki en 6limciil yil olmustur. Sonug itibariyla Rohingyalar i¢in
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failler degismekte; biri onlar1 hukuken yok sayarken gerektiginde cepheye siirmekte, digeri ise
diisman ilan ederek dogrudan hedef almaktadir. Ancak iki failin de yol a¢tig1 akibet aynidir:
6lim ya da zorunlu go¢. Magduriyetlerinin giderilip adaletin saglanmasini bekleyen halk, ter-
sine her gecen yil daha da derinlesen bir magduriyetle bas basa kalmis; degisen faillere ve kagis

yollarina ragmen onlar1 bulan tek sey farkli bicimlerdeki 6liim tehlikesi olmustur.

Siiregte mesruiyet krizinin en ¢arpici tezahiirii ise ¢ok yakin zamanda, Nisan 2026da Myan-
mardaki cumhurbaskanlig1 seciminde yasanmistir. Rohingyalarin oy hakkindan mahrum bi-
rakildig1 ve iilke genelinde genis catisma golgesinde gerceklesen segimlerin ardindan, UCM
nezdinde hakkinda tutuklama talebi bulunan cunta lideri Min Aung Hlaing’in cumhurbagkani
se¢ilmesi; uluslararasi adalet mekanizmalari ile sahadaki siyasi gerceklik arasindaki ugurumu

bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Sonuc

Rohingya krizi, 21. yiizyilin en agir insani trajedilerinden biri olmanin 6tesinde, uluslarara-
s1 adalet mekanizmalarinin sinirlarini ve sahadaki siyasi gerceklikler karsisindaki ¢aresizligini
gosteren bir sinav niteligindedir. Siirece damga vuran en biiyiik paradoks ise ¢alismanin basli-
ginda da vurgulanan mesruiyet krizidir. Hakkinda tutuklama talebi bulunan bir cunta liderinin,
Myanmar’in resmi cumhurbaskani sifatiyla yemin edebilmesi; uluslararasi yarg: baskisinin sa-
hadaki siyasi aktorler tizerindeki etkisini sorgulatmaktadir. Sonug olarak, Rohingya halki i¢in
failler ve kagis rotalar1 degisse de trajik akibet sabit kalmistir. C6ziim siireci yalnizca mahkeme
salonlarindaki kararlara havale edilmekle sinirli kaldig: takdirde, kagit izerindeki adalet saha-
daki oliimleri engellemeye yetmeyecektir. Rohingya krizi i¢in kalic1 bir ¢6ziim; ancak halkin
tam vatandaslik haklarinin iade edilmesi, cunta tizerindeki uluslararasi yaptirimlarin kararli-
likla uygulanmasi ve cezasizlik sarmalina son verilmesiyle miimkiin olacaktir. Aksi takdirde
Laheyden sizan umut 15181, Arakanli Misliimanlar i¢in hi¢bir zaman agilmayan bir kapinin ar-

kasinda kalmaya devam edecektir.
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