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Alacakaranlktaki Misliiman Oteki

Bugiin biitiin bir diinyanin bas etme-
ye calistig1 pandemi krizi sonrasinda
insanlig1ve yerkiiremizi nasil bir ge-
lecegin bekledigi tartisilirken biiyiik
bir ongoriilemezlik halesinin hepi-
mizi cepecevre kusattigina taniklik
etmenin kaygis1 derinden hissedil-
mektedir. Diger tiim canlilarla birlik-
te biz insanlarin izerinde yasadigi
biricik ve kocaman bir siginak, bir
yuva olan bu yasli yerkiiremiz, son
on yillarinda neredeyse her alanda
olaganiistii hizda bir degisim siire-
cini gecirdikten sonra bugiinlerde
tam bir ‘alacakaranlik kusaginin ici-
ne yuvarlanmis goriiniiyor. Batr’'da
ve Dogu’da pek cok insan i¢in artik
bir ‘kiyamet’ senaryosu 0yle cok da
imkansiz bir sey degil. Her ne olursa
olsun, tam su zaman diliminde bir
yabanci, 6rnegin uzaydaki bir nok-
tadan diinyamizi bir anligina seyre
dalsa gordiikleri karsisinda herhalde

pek de biiyiilenmezdi! En bastan ifa-
de etmek gerekirse bu calismada bir
‘kiyamet senaryosuyla’ karsilasilma-
yacagi gibi, dinyamizin su anki du-
rumu ileilgili olarak pembe bir tablo
dabizibekliyor olmayacak. Bunlarin
yerine burada, giinlimiiz ‘Bat1’ top-
lumlari icerisinde hic¢ de azimsan-
mayacak -ve yine 6nemli bir kismi
bizzat ‘Batilt’ olan- bir Miisliiman
varligive bu realitenin belki de giin
1s181na cikardigi ‘sorunlar’, firsat
alanlarive derinlemesine yiizlesme
imkanlaritizerine politik-toplumsal
ve dustinsel-kavramsal diizeylerde
giris mahiyetinde bir tartisma ya-
pilacaktir.

21. yluzyihin ilk ¢ceyregini geride bi-
rakmaya az bir zaman kalmigsken
‘Batr’ diinyasi -belki diger tiim so-
runlarini ve bu arada koronaviris
krizini de golgede birakacak- bir bii-



21 yiizyihn ilk geyregini geride
birakmaya az bir zaman kalmisken
‘Batr’ diinyas: -belki digier tiim
sorunlarini gilgede birakacak-

bir biiyiik 'sorun’la karsi

karsiya oldugu halde korkung
derecede tehlikeli bir kavsakta
bulunmaktadir. Avrupa ve
Amerika'min bugiin acil ve biiyiik
bir ‘Miisliiman sorunu’ vardir.

yik ‘sorun’la karsi karsiya oldugu
halde korkunc derecede tehlikeli bir
kavsaktabulunmaktadir. Avrupave
Amerika'nin bugiin acil ve biiyiik bir
‘Misliman sorunu’ vardir. Bir bas-
kaifadeyle Batili hiikkiimran 6zne bu
alacakaranhikta kendisini-bir kismini
bizzat kendi hazirladig1 veya sebep ol-
dugu kosullardan dolayi- ‘tekinsiz bir
oOteki’ ile karsi karsiya degil, yan yana
buldugunda ne yapacagini sasirmis
bir durumda aynaya bakmaktadir.
Aslinda ‘aynadaki diisman’ onahicde
yabancidegildir. Diger yandan sadece
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kendisine olan asir1 6zgiliveninden
veyakibrinden dolayi1 degil, ayni za-
manda boyle bir seye, yani aynada
gordiigii dilsmana ihtiyacida vardir.
Kelimenin tam manasiyla tarihin bu
aninda onsuz yapamayacagi diistin-
cesine kesin bir inangla baglanmis-
tir. S6yle bir hafizasini yokladiginda
onu daha 6nce de gordiigiini, hatta
kendisine ait olan bu mekandan onu
defalarca kovdugunu animsar. Zaten
onun tekinsizligi de hafizasindakibu
imajla giicli bir bicimde iliskilidir.
Simdi, mevcut biitiin sorunlarinin
temelinde yatan ve tistelik kendisine
debukadar benzeyen -ama asla ken-
disiol(a)mayan, her zaman kendisinin
oOtekisi olarak kalmis olan, hatta bu
otekilige mahkiim olan- birisiyle bir
arada bulunmaktadir. Ustelik kendi
evinde... Bu ‘kesinlikle imkansiz bir
seydir’! Ama yine de bu durumdan
kurtulmak isterken karsilastig1 bi-
yik bir paradoks ve ikilem vardir.
Clinki ‘aynadaki diisman’? aslinda
kendisinin gormek istemedigi, katla-
namadigi, zaman zaman 6fkelendigi
kendi beninden bagkas1 degildir.

1 ‘Miusliman sorunu’ kavramsallastirmasini, asagida da tartisacagim tizere Anne Norton'un ilk defa bundan
dokuz y1l 6nce yayimlanan cesur ve orijinal calismasinda 6ne siirdiigli ¢ercevede kullaniyorum, bk. Anne Nor-
ton, On the Muslim Question (Princeton: Princeton University Press, 2013).

2 Buifadeyi Roxanne L. Euben'in ayni isimli miikemmel eserinden ddiing alarak buraya uyarliyorum, bk. Roxan-
ne L. Euben, Enemy in the Mirror: Islamic Fundamentalism and the Limits of Modern Rationalism: A Work of
Comparative Political Theory (Princeton: Princeton University Press, 1999), [Tiirkcesi: Aynadaki Diisman... cev.

Orhan Diiz (istanbul: insan, 2008)].
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Beklenen Barbarlar Nihayet Geldi;

Ustelik Artik Hi¢ Gitmeyeceklermis!

19. yuzyilin ortalarinda Misir
Iskenderiye’ye yerlesmis, Istanbul
Yenik6y kokenli Osmanli tebaasin-
dan Rum bir aileye mensup olan ve
modern Yunanca siirin tartismasiz
en biiyiik ustalarindan kabul edilen
Maisirl: sair K. Kavafis (1863-1933),
meshur siirlerinden “Barbarlari
Beklerken”de® kente ulasan bir haber
lizerine glin boyu gelmesi beklenen
barbarlarin, aksam olup da gunes
batarken gelmeyecekleri 6grenildi-
ginde kent halkinin ve ileri gelenle-
rinin iztintd ve hayiflanmalarini
soyle aktarir:

“Peki biz ne yapacagiz simdi bar-
barlar olmadan?

Bir cesit ¢coziimdii onlar sorun-
larimiza”

Kavafis'in hayali sitesinde beklenen
barbarlar bir tiirli gelmemistir ama
tarihin cesitli donemlerinde insanog-
lu kendi sorunlarina ‘bir cesit ¢coztim’
olarak hayali barbarlar yaratmakta
cok fazla zorlanmamaistir. Hatta bir
acidan, ‘barbarlarin’ tarih sahne-
sindeki bas aktorlerden biri oldugu
bile s6ylenebilir. Her an yakip yikan,
insanligin kurdugu medeniyetler
icin gizli veya asikar siirekli olarak
bir tehdit unsuru olan bu gayrime-
deni yari-insan siriileri olmadan
medeniyetin tarihsel misyonu na-

sil tamamlanabilirdi ki? Bu seytani
varliklar, hepsi de mubah olan cesitli
araclarla ya topyekin bize benzetile-
rek mission civilisatrice (medeniles-
tirme misyonu/vazife-yi temeddiin)
basariyla yerine getirilecek ya da
medeniyet karsisinda varolussal bir
tehdit olduklariicin yok edilip orta-
dan kaldirilacaklardi. Ikiyol da tarih
boyuncabircok defalar sitnandi. Ama
gecmiste ‘barbarlar’ her zaman disa-
ridan gelmekteydi; yani bir dis tehdit
unsuruydular. Bazen de gettolarda
tutulmus, toplumun ‘as1l’ kesimleri
karsisinda gorinmez kilinmislarda.
Bugiin ise her ne kadar kalabalik
‘illegal’ miilteci gruplariicinbutarz
yari-getto kamplar olusturulsa da ‘le-
gal’ ve ‘illegal’ Otekiler genis toplum-
sal gruplar olarak giinlik hayatin
tam ortasinda ve siyasetten sanata,
ekonomiden kiiltiir ve spora kadar
her alanda varliklarini yogun bir
bicimde hissettirmektedirler. Bir za-
manlar gecici olduklari diisiiniilerek
yadabulunduklari toplum icerisin-
de zamanla asimile olacaklari bek-
lentisiyle zoraki de olsa hosgoriilen
bu gruplar, yasanilan siirecte kalici
olduklari ve pek cok acidan kendi
renklerini koruduklari gorildiikce,
cesitli konularda giinah kecisi ilan
edilmeye baslanmistir.

3 Kavafis'ten Kirk Siir, cev. C. Capan (Istanbul: Adam, 1982) icinde.
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‘Batili’ Kimligin Kurucu Otekisi: Miisliimanlar

Yukarida giriste ana hatlariyla ver-
meye calistigim kavramsal tartisma-
nin belki en carpici 6rneklerinden
biri, ginimiz Bati1 toplumlarinda
Mislimanlarin konumu tizerine
yapilacak bir incelemede ortaya ko-
nulabilir. Bugiin 6zellikle Avrupa ve
ABD'de Islam dini ve Miisliimanlar,
toplumsal-politik giindemin ve sert
kamusal tartismalarin odaginda yer
almaktadirlar. Hemen belirtilmelidir
ki, Miislimanlar artik bu tartisma-
da sadece edilgen bir giindem baslig1
olmamakla birlikte yine de cok ciddi
bir toplumsal kabul sorunu ile karsi
karsiyadirlar. Elbette bu durumun
ardinda muazzam bir tarihsel ve ayni
zamanda duygusal ytiik bulunmakta-
dir. Sonyarim ylizyil icerisinde cesitli
gerekcelerle tuisti ortiillmeye calisilsa
da hentiz tam anlamiyla sorgulanma-
dig1 ve yiizlesil(e)medigi icin bu yik
giderek artan agirligi ile modern Bat1

toplumlarinin en kritik ve acil sinavla-
rindan birine doniismiis durumdadir.

k %k %k

Misliimanlarin bugiin ‘Batr olarak ta-
nimlanan diinya ile karsilasmalari bi-
lindigitizere cok eskilere gitmektedir.
Bukarsilasmanin tarihinin neredeyse
islam’in kendi tarihiyle yasit ve para-
lel oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz.
Yine de bu iki ‘diinyanin karsilagma-
larinin ve bulugsmalarinin kendine has
dinamikleri ve doniiste her ikisini de
tekrar tekrar sekillendiren cok cesitli
sonuclari olmustur.* Belcikal1 tarihci
Henri Pirenne, Avrupanin olusumu-
na dair ‘Pirenne tezi’ olarak bilinen
yaklasiminda Unli Frenk krali ve
(iS) 800 y1linda Kutsal Roma-Germen
Imparatoru olacak olan Sarlmanicin su
ifadeleri kullanmaktadir: “Islam olma-
saydimuhtemelen Frenk Imparatorlugu
hicbir zaman ortaya ¢ikmayacakti;
ve Muhammed olmasaydir Sarlman

4 [slam-Bat iliskilerinin uzun ve cok yonlii tarihinin her dénemine iliskin oldukca genis bir literatiir haliha-
zirda mevcuttur. Burada tarihi bir anlat1 yerine daha ¢ok giinlimiize ve bu ¢aligmanin konusuna 151k tutmasi

amaciyla bazi donemecler ve ‘Gzel anlar’ hatirlatilacaktir.
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diye biri de olmayacakti.”s Pirenne’in
‘Avrupa’ tezi kendisinden sonra yeni
tarihsel ve antropolojik veriler 1s181nda
oldukca sorgulandiysa da antik done-
minsonlarinadogrutarih sahnesine ¢1-
kan Misliimanlarin oldukea bilinglive
iddial1bir sekilde etraflarindakidiinya
ileagik bir iligkiye girdikleri, 6zellikle
AKkdeniz cevresinde varliklarini giicli
bir bicimde hissettirdikten sonrabura-
daki Hristiyan muhataplarini farklive
yeni tepkiler vermeye zorladiklari, tiim
bunlarin neticesinde -elbette farkli i¢
dinamiklerin de devreye girmesiyle-
Akdeniz'in kuzey kiyilarinda ve daha
kuzeye dogru i¢ kesimlerde bir ‘can-
lanmanin’ yasandig1 goriilmektedir.
Yine de benim burada acmak istedigim
nokta, bir ‘Avrupa’ kimliginin ve anla-
tisiin, o ilk olusmaya basladig1 andan
ziyade, yukarida isaret ettigim karsi-
lasmalarintarihsel siirec icerisinde her
iki tarafacisindan, ama 6zellikle de bir
‘Avrupa/‘Batr’ kavramsallastirmasinin
kristallesmesinde oynadigi karmasik
ve cok yonli, belki bir o kadar da pa-
radoksal rolle iliskilidir.

Miisliimanlar, 7 ve 8. ytizyillarda, ta-
rihte 6rnegine az rastlanir bicimde
oldukca hizli ve etkileyici bir hareket-
lilik ve yayilmanin aktorleri oldular.
Antikitenin sonlarina dogru yasanan
bu hareketlilik, yarimkiire capinda
yaklasik birkag asirdir yasanmakta
olan goreli bir durgunluk ve ‘yavasla-
ma’yayenibir canlilik ve dinamizm ge-
tirecekti. Misliimanlar, Hristiyanliga
ve Hristiyan topluluklara aslinda ya-
bancidegillerdi. Hentiz Mekke’'de iken
ve vahiyle tanismadan sadece birkag

Miislimanlarin bugiin ‘Bat' olarak
tammlanan diinya ile kargilagmalari
bilindigji iizere cok eskilere
gitmektedir. Bu kargilasmanin
tarihinin neredeyse Islam'in kendi
tarihiyle yasit ve paralel oldugunu
rahatlikla siyleyebiliriz. Yine de

bu iki ‘diinya'min kargilagmalarinin
kendine has dinamikleri ve diniiste
her ikisini de tekrar tekrar
sekillendiren gesitli sonuglary
olmustur.

sene sonra (IS 615 civar1) buradakiyeni
Miisliiman toplulugun bazi 6nde ge-
len mensuplari, Kizildeniz'i gecerek
bugiinki Etiyopya ve civarina hakim
durumdabulunan Habesistan'dakika-
dim Hristiyan kralligina siginmislarda.
Diinya-tarihsel acidan oldukcailging ve
onemli olan bu topluluklar diizeyindeki
ilk karsilasma-bugiine kadar tizerinde
ciddibir bicimde pek az calisiimis olsa
da-aynizamanda sonugclari ve etkileri
itibariyla da gerek (Dogu) Hristiyan
topluluklarini gerekse Miisliimanlarin
tarihsel tecriibelerini sekillendirecekti.
Bu karsilasmada metinsel -ki Habes
Necasi’si (kral1) Mekke’den gelen pa-
gan heyetin 6niinde Miisliimanlardan
Kur’an metnini bizzat dinlemek istemis
ve dinlemisti- ve diinyevi-fiili diizeyler-
de deneyimlenen sey, bir yabancilik ve
farkliliktan ziyade ortak bir tarihsel
gelenek temelinde yasanan bir bulusma
ve benzerlik duygusuydu.

5 Henri Pirenne, Medieval Cities: Their Origins and the Revival of Trade (New Jersey: Princeton University Press,

1969), s. 27.



“Islam olmasaydi muhtemelen
Frenk imparatorlugu highir
zaman ortaya gikmayacaktr; ve
Muhammed olmasaydi, Sarlman
diye biri de olmayacakt..”

Relgikali tarihgi Henri Pirenne

Kisa bir siire zarfinda doguda
Horasan ve Tirkistan'dan batida
Magrib ve Ispanya iclerine kadar
uzanan biiytk bir imparatorluga ev-
rilecek olan Miisliiman politik varl-
g1, Konstantinopolis merkezli olarak
yeniden orgiitlenmis olan ve fakat o
donem eski gliclinii giderek yitirmeye
baslamis Roma (Bizans) Imparatorlugu
ile rekabet etmeye basladiginda
Miisliimanlar halihazirda uzunca bir
stiredir zaten Hristiyanlarla bir ara-
da yasamaktaydilar. 9. yiizyilin ilk
yarisinda halifeler savas tazminati
olarak Konstantinopolis'ten Bagdat’a
eski Yunan klasiklerini getirtiyor-
lar, Beyt'iil-Hikme’'de Miisliiman ve
Siiryani alimler birlikte calistyorlardi.
10.yiizyilda Bagdat, Kahire ve Kurtuba,
icerisinde yiiz binlerce insanin yasa-
dig1 yerkiirenin en kalabalik ve ayni
zamanda en kozmopolit sehirlerine
doniismislerdi.

Bu donemde goriinen odur ki, devletler
ve siyasi entiteler arasinda siklikla go-
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riilebilen anlasmazlik ve catismalara,
donem donem biyiik capli savaslara
ragmen farkli dilsel ve dinsel toplu-
luklar arasinda, 6zellikle modern do-
nemde oldugu gibi varolussal diizeyde
‘0teki’ kategorisine benzer bir kategori
ve/veyailiski kalibi mevcut degildi. Bu
durumu, kiiltiir dili Rumca (Grekce) ve
Arapca-dahasonralariFarsca-olan ge-
nis bir cografibolgede ‘Orta Donemler’
(Middle Periods) boyunca ortaya konu-
lan, mesnevilerden nasihatnamelere,
epik eserlerden halk hikayelerine ka-
dar pek cok edebi eserden okuyabiliriz.
Bu calismanin temel diistincelerinden
biri sudur; olusumu uzun yiizyillara
yayilan ve i¢ ice gecmis farkli tarihsel
deneyimleriicerenbir siirece yaslansa
da ‘Batily’ kimligive onaickin olan iligki
bicimleri modern bir kurgudur. Bubag-
lamda Batili olmak bir biiytik anlatidir
(mega-narration). i1k 6nciilleri, birlesik
ve kutsal bir Latin Hristiyan diinyas1
yaratma tutkusunda goriilen ve bu
girisimin basarilmasi1 amaciyla dis
diinyada, uzaklarda bir diisman imaj1
kurgulanmasi olarak somutlasan bu
biiylk anlatiy1 toplumsal-politik, kiil-
tiirel ve askeri bir biitiin olarak Hacli
Seferleri'nde izleyebiliyoruz. Yerel
Miisliiman ve Hristiyan niifusun bir
arada yasamaya (convivencia) alistig1
‘Dogu’da Latinler, bolgede kaldikla-
r1 birkac ylizyil boyunca yabanci bir
unsur -Frenkler™-olarak goriilmekten
kurtulamadilar. Latin topluluklarin
kendibakis acilarindan ise ‘kurtarma-

6 10. yiizyilda Islam diinyasimin [Islamdom] ve Islamilesmis [Islamicate] kiiltiir ve uygarligin detayl ve derinle-
mesine incelemesi icin burada su iki miikemmel eseri 6rnek verebilirim: ilki, Marshall G.S. Hodgson'in pek ¢ok
acidan hala ufuk acici ve yonlendirici, alaninda tartismasiz bir klasik olan g ciltlik basyapit1 The Venture of Is-
lam (Chicago: Chicago University Press, 1974), 6zellikle 1. cilt icerisinde ikinci kitap; digeri ise Adam Mez'in goz
kamastirici bir diisiinsellikle birlikte zengin ve oldukca renkli bir tartisma sunan meshur eseri Die Renaissance
des Islams'dir [1922]; Tiirkgesi: Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti: Islam’in Ronesanst, cev. Salih Saban, (istanbul:

Insan, 2000).
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ya’ ve ‘Tanrrnin Kralligrni kurmaya
geldikleribu topraklardakidindaslari,
diismanlarindan -Muslimanlardan-
ayirt edilemeyecek derecede yabanci-
lasmislarda.

Gelisim siireci, ilgi alanlari, kapsamz,
sorubi¢imlerive benimsenen yontem-
leri ile modern ve ‘Batilt’ bir disiplin
olarak sosyoloji diistincesinde ve ku-
raminda ‘6teki’ kavraminin bu kadar
merkezi bir konumda olmasi sasirila-
cak bir sey olmasa gerektir.” Toplumsal
yasamin ¢ok cesitli boyutlar: ve iliski
kaliplar1 iizerine diistintirken ‘farkli-
lik’s merkeze almak oldukca dogal ve
olmasi gereken bir yaklasim olarak go-
riilebilir. Ancak s6zl gecen toplumsal
iliskibicimlerinin tarihsel bir deneyim
icerisinde ortaya ciktig1 hatirlanirsa
bu yaklasim da onun evrenselligi de
sorgulanabilir hale gelecektir. Elbette
tarih boyunca insan topluluklari icle-
rinde hatiri sayilir 6lciide farkliliklar
barindirmislardir. S6z konusu noktabu
durumun dogal bir sey olarak yasanip
yasanmadigiveyatarihsel deneyimin
nasil sunulduguileilgilidir. ‘Farklilik
merkeze aldiginizda ona bir cesit olaga-
nistiiliik atfetmis olursunuz. Boylece
‘farklr’ olan, ‘ne’ oldugundan bagimsiz,
kategorik bir bicimde olumlu/olumsuz
bir deger kazanir. Asil problem tam da
bunoktadabelirir: Farkli olanabelirli
bir deger yargisi yiiklediginizde artik
onu sabitlemis, hareketsiz kilmis olur-
sunuz. Onu tanimaya ¢alismaz, onunla
gercek bir iliskiye girme geregi duy-
mazsiniz. Onunyaptigi her sey bundan
sonra kendi kendini dogrular bir bi-
cimde sadece farkliliginaisaret etmeye

9. yiizyilda halifeler

savas tazminati olarak
Konstantinopaolis'ten Bagjdat'a
eski Yunan klasiklerini
getirtiyorlar, Beyt'iil-Hikme'de
Miisliiman ve Siiryani alimler
birlikte galisiyorlard:. 10.
yiizyllda Baijdat, Kahire ve
Kurtuba, icerisinde yiiz binlerce
insanin yasadigji yerkiirenin

en kalabalik ve aym zamanda
en kozmopolit sehirlerine
diniigmiiglerdi.

baslar. Farkliolanin ‘Gtekiles(tiril) mesi’
siireci artik kusursuzca islemektedir.
Bu siirecin sonunda benden/bizden
farkliolan, miikemmel bir ‘6teki’ olarak
karsimiza dikilecektir.

Topluluklar arasi iliskilerde de siirec
benzer bir bicimde isler. Buradaki tek
o6nemli fark, topluluk ici iliski ve bag-
larin sikligina bagh olarak degisen
Olciilerde, ‘Oteki’ algisinin ve ‘Gtekine
doniik duygularin cok daha kuvvetli,
yogun ve hatta siddetli hissedilmesi/
tekrarlamasi olasiliginin yiiksek olma-
sidir. Topluluk(lar) icin bu bazen 6yle
bir noktaya varabilir ki artik (belirli)
bir ‘6tekinin varhigi, o toplulugun deva-
m1icin yasamsal bir 6nem kazanir. Bu
noktadan itibaren toplulugun ‘Gteki’si,
aslinda toplulugun en islevsel ve kritik
parcalarindan biri durumundadir. Bu
parca bazen topluluk kimliginin ve
aidiyetinin olusmasinda énemli bir rol

7 Fransiz sosyolog Dominique Schnapper’in sosyolojik diisiinceyi bu baglamda konumlandirdigi eseri icin bk.
Sosyoloji Diisiincesinin Oziinde Oteki ile [liski (Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005).



‘Farkhlik't merkeze aldiginizda ona
bir gesit olaganiistiilik atfetmis
plursunuz. Biylece ‘farkl’ olan, ne’
oldugjundan bagimsiz, kategorik bir
bigimde olumlu/olumsuz bir deger
kazanir. Farkh olana belirli bir
deger yargisi yiiklediginizde artik
onu sabitlemis, hareketsiz kilmig
olursunuz.

oynarken bazen de aidiyet baglarinin
stirdiirilmesinde ve gerektiginde pe-
Kkistirilmesinde hayatibir islev iistlenir.
‘Aynadakidiisman’ o kadar kuvvetli bir
imajdir ki hem kendisini hem de étekini,
hem gercekligi hem de kurguyu temsil
(re-present) eder.

Bat1 Avrupa, 12-13. ylizyillardan itiba-
ren burada tartisamayacagim bir dizi
sebep ve stireclerle baglantili olarak
biiyiik bir doniistim [‘transmutation’]®
icine girerken kendi varligini ve kimli-
gini de adeta yenibastan kurguladi. Bir
bagka ifadeyle ‘Avrupali beyaz adam’
artik diinya tizerinde ve tarihin akisi
icerisinde ‘kader’ine razi olmayacakit.
Daha dogrusu kendi kaderini kendisi
tayin edecekti. Bu tarihsel doniim nok-
tasinda sadece kendi kaderini degil,
baskalarinin kaderini de belirleme-
ye yazgili olduguna kesin bir bicim-
de inandi. Aslinda ‘Gtekilestirme’nin
diistinsel zemini bu inancla yakin bir
bicimde iliskiliydi. Tek bir dogrusal
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cizgide ileriye dogru akan bir tarih
icerisinde yerkiire tizerinde bulunan
tim farkli topluluklar er yada gecayni
kaderiyasamaya mecburdular. Bu du-
rum ‘beyaz adam’a goére dogal olarak
kacinmilmaz bir yazgiydi. Aydinlanma
sonrasi giderek sekiilerlesen ama glic-
Ii bir bicimde kutsalligim stirdiiren
bu tarihsel mit, icerdigi bilesenleriyle
birlikte sadece ka¢inilmaz degil, ayni
zamanda radikal olarak zorlayicrydi.
Bu kurgusal tarihin akisi karsisinda
Oyle veyaboyle, bir sekilde durmaya ca-
lisan grup ve topluluklar agik bir tehdit
gorilerek iki secenekten birini secmek
durumundaydilar: Tabi ol yadayok ol!
Burada acilan parantez 6yle genisledi
ki tarihin bir anindan itibaren geriye
sadece ‘Bat1 ve ‘digerleri’ (West and the
Rest) olmak tizere iki kutup kaldi.

Mislimanlar bu noktada Avrupali
egemen 0zne karsisinda tarihsel de-
neyim itibariyla ‘aynadaki diisman’
imgesi icin miikemmel bir ideal tip
olusturmaktaydi. Kendisine bictigi
yeni evrensel misyon bakimindan
‘Batil1 insan’ bu imgeye siddetle ihti-
yac duymaktaydi. ‘Miisliiman Dogulu’
imgesi, Avrupalibeyaz adamin evren-
sel misyonunun ne kadar hakli ve de
gerekli oldugunu kanitlayan bir tiir
kendi kendini dogrulayan kehanet idi.
Bdoylece erken dénemlerden itibaren
modern Avrupaninolusumunda-bazi
donemlerde oldukca incelikle islenmis-
bir Miisliiman imgesi, kimlik kurucu
‘Oteki olarak 6zel ve cok 6nemli bir
islev gordii. °

¢ Unlii diinya tarihcisi ve Islamiyatci Marshall G.S. Hodgson (1921-1968) basyapit1 Islam'in Seriiveni'nde (The Ven-
ture of Islam, Chicago: Chicago University Press, 1974, 3 cilt) modern Avrupanin ortaya ¢ikisini ve bu siirecte
yasanan kokli dontistimleri degerlendirirken bu kavrami kullanir.

o Ufuk acic1 ve cok boyutlu disiplinler aras1 bir tartisma icin bk. Meyda Yegenoglu, Avrupada Islam, Gécmenlik
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Degisen Diinya, Degismeyen Kategoriler:

19 ve 20. Yiizyillarda Sémiirgeci
Somiirgelestirilen iliskisi Baglaminda Efendilik
ve ‘Medenilestirilecek’ Miisliiman Nesne

Bir yandan imrenilen ve kiskanilan,
ama ayni zamanda korkulan ve nef-
ret edilen giicli bir diisman olarak
Orta donemlerin ‘Miisliiman’ imge-
si, 18. ylizyildan itibaren diinya giic
dengelerinin giderek degismesiyle
birlikte yeniden tanimlandi. Aslinda
yeniden tanimlanan sadece ‘diisman-
oteki’ degildi; bu donemde Avrupali/
Batil1 kimliginin de kokli bir donii-
stime ugradigini géormekteyiz. Eski
Diinya’nin marjinlerinde kalan Bat1
Avrupaliuluslarin yerytiziintin diger
sakinleriyle karsilasmalaritarihin-ve
tabiatin- akigini olagantstii ve trajik
bir bicimde degistirdi. Bundan sonra
canli ve cansiz her sey beyaz adam
icin lizerinde hiikiimranlik kurulacak
bir somiirge nesnesi olarak goriile-

cekti. Yeryliziinin yeni ‘efendileri’
onlard1. Yaklasik bin yildir kendile-
rine meydan okuyan Miislimanlar
elbette bu tarihsel dontisiimden en
fazla etkilenen toplumlardan biri
olacakt1. Napolyon'un 1798’de ani ve
beklenmedik bir bicimde Misir1 isgali
bubaglamda ciddi bir sok etkisiyapa-
cakt1. Napolyon Akka'da Osmanli kuv-
vetlerine yenildikten sonra Misir’dan
fiziken cekilmek zorunda kalacak, an-
cak ti¢ y1l gibi kisa bir siirede gercek-
lestirdikleri, modern Misir’1 sekillen-
direcekti. Bunakarsilik Fransizlarin
Cezayir’dekivarligi (1830’dan 1962'ye
kadar) cok daha gortiniir, uzun stiire-
li ve kanh olacakti. Fransizlar gerek
Misir’a gerekse Cezayir’'e ‘aydinlanmis
efendiler’ olarak girdiler. Ordularsi,

ve Konukseverlik, cev. P. Burcu Yalim (Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2016).



Bir yandan imrenilen ve
kiskanilan, ama ayni zamanda
korkulan ve nefret edilen giiclii bir
diisman olarak Drta dinemlerin
‘Miisliiman'’ imgesi, 18. yiizyildan
itibaren diinya giic dengelerinin
giderek degismesiyle birlikte
yeniden tamimland.

silahlari ve yanlarinda getirdikleri
‘yeni’ bilim adamlar1 g6z alictydi. Bu
durum sonrakiikiylzyil boyunca hic
degismedi. 2003 Mart’inda ‘son Hacli
Seferine ¢ikan George W. Bush'un pa-
ral askerlerle dolu ordusuna -tipki
1990’larin basinda babasinin Korfez
seferinde oldugu gibi- gayet donanimli
arkeologlar, antropologlar ve sosyo-
loglar eslik edecekti.

Kolonyalizm ¢aginda Avrupali kimli-
ginin yeniden sekillenmesi, somiirgeci
imparatorluklar ile somiirgelestirilen
halklar arasinda cesitli bicim ve diizey-
lerde gerceklesen etkilesim ve iligki
kaliplarina baglh olarak diizenlendi.
Bu kesinlikle tek yonlii ve tek boyutlu
bir iliski formu degildi. Efendi ile kolesi
arasindaki iliski genellikle basit ve s1-
radan bir iliski bi¢cimi olarak kabul edi-
lir ve sunulur. Oysa gercekte durum
bundan cok daha farkli ve karmasiktir.
Hikiimran Avrupali efendi, belki ilk
bakista sahip oldugu maddi ve tek-
nik imkanlar vasitasiyla karsisindaki
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‘yabancr lizerinde tam bir hikimiyet
kurmus gibi goriilebilir. Ancak so6-
miurgelestirilenin failliginin (agency)
yok sayildig1 veya kiiciimsendigi du-
rumlarda cogu kez bir ‘hiikiimranlik
yanilsamasy’ (illusion of sovereignty) ile
kars1 karsiya kaliriz. Gercekte yasa-
nan, gercek bir karsilasmadir. Her kar-
silasma iki tarafin da karsilikli olarak
yeni bir duruma uyum saglayabilmek
icin yeni pozisyonlar almasini ve yeni
tavirlar gelistirmesini gerekli, hatta
bazen zorunlu kilar. Somiirgecilik ta-
rihibu karsilasmanin ve her iki taraf
lizerindeki etkilerinin en acik bicim-
de izlenebilecegibir siireci isaretler.
Avrupali kolonyalist imparatorluklar
bu stirecte cesitli hakimiyet ideolo-
jileri® ve teknolojileri" gelistirerek
‘akil ve tarih dis1 kalmis’ bir Dogulu
Miisliiman imgesini pekistirdiler. Bu
imgedeki en kuvvetli karakteristik
unsurlardan biri, onun ‘medeniles-
tirilecek’ ve dolayisiyla ‘modernles-
tirilecek’ bir durumda olmasiydi. O
halde Avrupali efendisi karsisinda
sorun ¢ikarmadan, itaatkar ve uslu
bir cocuk gibi durmaliydi.

Hikimranlik durumuna iliskin -ister
bireysel, ister bir toplulukla alakali
olarak isterse de ulus-devlet veya im-
paratorluktan bahsediyor olalim- en
can alici, ayni zamanda onun ilk bakis-
tafark edilemeyen kirilganliginiaciga
vuran nokta sudur: Ne kadar asimet-
rik olursa olsun hiikiimranlik formu

1o pk. Michael Adas, Insamn Olciisii Olarak Makina: Batili Hikimiyet Ideolojileri [Machines as the Measure of

Men], cev. Ahmet Demirhan (istanbul: insan, 2001).

1 19.yiizy1l boyunca teknolojinin gelisimi ile Avrupali kolonyalist imparatorluklar arasindaki girift iligkiye dair
bir tartigsma icin bk. Daniel R. Headrick, The Tools of Empire: Technology and European Imperialism in the Nine-
teenth Century (New York and Oxford: Oxford University Press, 1981).
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icerisinde iliskinin unsurlarinin 6z-
nelikleri yadsindig1 anda bir ‘hiikkim-
ranlik yanilsamasr' ile karsi karsiya
kalinir. Mutlak bir hiikiimranlik onu
bicimlendiren maddi kosullar altinda
ve pratik diizeyde asla miimkiin degil-
dir. Kendini kendisinin mutlak efen-
disi sayan Avrupali beyaz adamin
icine distiigl oliimciil yanilg: tam
da bu noktaydi. Sémiirgelerdeki hii-
kiimranhigin kirildigi ve ¢oziilmeye
basladig1 an daburasiydi. Somirgeci
hiitkiimran 6zne, somiirgelestirdigi
Miisliiman halklari bir somiirge nes-
nesi olarak tahayvytil ettigi an, hi-
kiimranlik formu da ilk kez asilmis
olacakti. Daha sonra birkac ylizyila
yayilan uzun sémirgecilik tarihinde
defalarca darbe yiyecek ve asilacak
olan bu form, en sonunda nihayet ¢6-
ziilecekti. Bu tarihi sekillendiren de

Mutlak bir hiikiimranhk onu
bigimlendiren maddi kosullar
altinda ve pratik diizeyde asla
miimkiin degildir. Kendini
kendisinin mutlak efendisi sayan
Avrupal beyaz adamin igine
diigtiigii dliimcil yamlg tam da
bu noktayd:. Sémiirgelerdeki
hiikiimranhgin kimldig ve
giziilmeye bagladii an da
burasiyd.

iki tarafin, emperyal efendi ile onun
kendi nesnesi/kolesi (object) olarak
gbrdiigi -isterseniz imparatorluk ile
direnis diye okuyun- arasinda cesitli
diizeylerde gerceklesen uzun miica-
dele idi.

Post-Kolonyal Durumdan Yeni-Apartheid'lara:
Hikimranligin C6ziilmesi, Kuzey'e Go¢ ve

Baska iliski Bicimleri

20.yiizyilinilk yarisinda yerytizini
yakip yikan iki dlinya savasi, aslin-
da Batil1 kolonyalist biiytiik giiclerin
kiiresel paylasim miicadelelerinden
baska bir sey degildi. Ardinda mu-
azzam bir enkaz birakan bu kanh
rekabet tarihsel bir gercegi de gozler
Ontine serdi: En gliclii oldugu ve ¢ok
cesitli maddi/teknik imkdnlara sahip
gortindiigii anlarda bile hiikiimranlhk
olgusu oldukca kirilgan bir yapiya sa-

hiptir.1950’1li ve 1960’11 yillar, ‘lizerine
glines batmayan’ koca imparatorluk-
larin kisa bir siire icerisinde dagil-
malarina sahitlik etti. Eski somiirgeci
cikarlar korunmaya calisildiancak bu
dagilma hic de goniil rizasi ile ve bir
Iitufolarak gerceklesmedi. SOmiirge
efendisinin, 130 yildir kolelestirdigi
(Yoksa ‘medenilestirdigi’ mi demek
gerekiyor?!) karsisinda vahsetini ve
barbarligini acikca gostermekten ce-



En giiclii oldugu ve ok esitli
maddi/teknik imkanlara
sahip giiriindiiii anlarda bile
hiikiimranhk olgusu oldukga
kirilgan bir yapiya sahiptir.

kinmedigi Cezayir trajedisi, diinyanin
farkliyerlerinde farkli dekorlarla tek-
rarlandi. Ne var ki en acimasiz siddet
bile artik kolonyal hiitkiimranhigin
¢oziliisiinii engelleyemezdi. Yine de
bu sahne, somiirgeciile onun tarihsel
Miisliiman 6tekisi arasindaki nihai
karsilasma olmayacakti.

Post-kolonyal durum aslinda stirekli
olarak tiikenen ve yenilenen akiskan
bir siireci ifade eder. Sémiirge-sonrasi
mekanlarda ve zamanda kuiltiirin,
edebiyatin, felsefe, sanat ve politika-
ninyeniden liretiminde post-kolonyal
akli bicimlendiren kosullar ve bun-
larin elestirisine dair bugiin olduk-
¢a genis ve cesitlenmis bir literatiir
olusmustur.’? Ancak 1945 sonrasinda
hizkazanan ulusal bagimsizlik hare-
ketleri ve kurtulus miicadelelerine
ek olarak giderek artan bir insan ha-
reketliligi ve bu hareketliligin yonii,
eski alisilagelmis kolonyal iliski ve
anlam bicimlerini yerinden etmistir.
Ileri derecede sanayilesmis, kapita-
list ‘Kuzey'e goc, somiirgelestirilen
acisindan -ayni zamanda- somiirgeci
emperyal giictin gérkemli, miireffeh
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biiyiik merkezlerinde onunla tekrar
karsilasmasi demekti. Yine de bu
karsila(s)ma kesinlikle yepyeni bir
karsilasmaydi.

Kapitalist Bat1 toplumlarinin somiir-
gecilik sonrasi tarihsel deneyimlerini
kosullandiran en 6nemli etmenlerden
biri, ‘6teki’ ile kendi evinde yasadigibu
karsila(s)ma olacakti. ‘Oteki’ aslinda
somiurgelerden tanidikti. Ama onu
(hos) karsilamayacakti. Buradaki en
kritik an, ‘0teki'nin artik ‘ev sahibi’
ile tam bir esitlik talep ettigi andir.
Boylece bir esitlik sorunu ile karsi
karsiya geliriz. Gercekte ‘Miisliiman
sorunu’ en temelde bir esitlik sorunu-
dur. Bu sorunu bugiin en agir bicimde
Avrupave Amerikan metropollerinin
her kosesinde hissetmemek imkan-
sizdir. Biitiin bir metropol mekanini
bir esitsizlik mekanina dontistiiren
busiirec, fiziksel yerlesim alanlarin-
dan sozli taciz ve bakislara kadar
pek cok farkli mekanizma, tavir ve
hatta mimikler tizerinden tezahiir
eder. Sonugta metropol, belirsiz, gri
bir mekan -ya da tam bir mekdansizlik-
lzerinde kurulu kocabir Apartheid’a
dontistir:

“2021 yilinda somiirgeciligin ve
emperyal politikalarin formu,
emperyal baskentlerde ve diger
biiyiik ‘Tmparatorluk’ merkezle-
rinde, icerideki ‘otekiler’e doniik
isleyen yeni toplumsal-politik

12 Farkl tartigmalara dikkat ¢eken birkac kusatici calisma icin bk. Gayatri Chakravorty Spivak, A Critique of Post-
colonial Reason: Toward a History of the Vanishing Present (Cambridge and London: Harvard University Press,
1999); Bart J. Moore-Gilbert, Postcolonial Theory: Contexts, Practices, Politics (London: Verso Books, 1997); Padmi-
ni Mongia (ed.), Contemporary Postcolonial Theory: A Reader (London and New York: Routledge, 2021); Dipesh
Chakrabarty, Avrupa'yr Tasralastirmak: Postkolonyal Diisiince ve Tarihsel Farklilik, gev. flker Cériit (Istanbul:
Dergah, 2021); Neil Lazarus, “What Postcolonial Theory Doesn’t Say”, Race & Class 53(1), ss. 3-27.
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apartheid’lardir. Bunlar yasa-
digimiz diinyanin kesinlikle ‘ye-
ni-getto’ olusumlaridir; mekan-
sizliklari nedeniyle ilk anda ko-
layca fark edilmezler. Her seyin
sergilendigi ana mekdn emper-
yal metropol olunca, bildigimiz
apartheid modelinden béyle bir
uyarlama kacinilmaz olmustur.
Yeni apartheid, bu metropol kente
aittir ve yine metropoliin temel
yasam tarzimi belirleyen kosullar
tarafindan bicimlenir.” 3

Metropol apartheid’larinda yasam,
eski somiirge mekanlarindaoldugun-
dan cok daha agir kosullarda stirdi-
rilir. Bu yeni apartheid formunda
birbirinden daha az 6nemli olmayan
lc etken, yeni yasam kosullarini ve
iliski cercevelerinibelirler: icerisinde
miitemadiyen ‘diisman 6teki’ olarak
kodlanmis uzun bir tarihin yiiki, ac1
ve i¢ ice gecmis bir somiirgecilik de-
neyimi ve halihazirda kapitalizmin
insanicepecevre kusatan agir baskisi
ve dogurdugu derin toplumsal-politik
krizler. Bu kosullar altinda hafiza (me-
mory) glindelik yasam tizerinde cok
giiclii bir etkide bulunur. Ote yandan
alttan alta isleyen ama tarihsel-top-
lumsal yasanmisliklari canli tutan,
hattabazen yeniden iireten bir ‘hafiza
siyaseti’ de (memory politics) is basin-
dadir. ‘Miisliiman sorunu’ bu ortamda
modern metropoliin, sakinlerine ne

Gergekte ‘Miisliiman sorunu’ en
temelde bir esitlik sorunudur.
Biitiin bir metropol mekamim bir
esitsizlik mekanina déniistiiren
bu siire, fiziksel yerlegim
alanlarindan siizlii taciz ve
bakislara kadar pek cok farkis
mekanizma, tavir ve hatta
mimikler iizerinden tezahiir
eder. Sonugta metropol koca bir
Apartheida diniigiir.

derece ortak bir yasam alani sunabi-
lecegini test eden bir ‘bir aradayasam
sorununun (question of convivencia)
canlh bir tezahiiri olarak belirginlesir.

Modern Avrupave Amerikan toplum-
larinin karsi karsiya bulundugu en
can alic1 ve acil problemlerden birisi
olarak ‘bir arada yasam’ deneyimiile
ilgili meseleler kamusal hayatin ne-
redeyse tiim alanlarinda sert tartis-
malarayol agmaya devam etmektedir.
Cagdas Bat1 toplumlari ve kurumlari
icin biiytik bir meydan okuma olarak
bu problem, ‘Miisliiman sorununun
da temelinde yatmaktadir. Bugiin bu
sorunun farkli yansimalarini takip
edebilecegimiz, birbiriyle de ilintili
lic alan ve li¢ siyaset bicimi ayirt ede-
biliriz.

13 Giorgio Agamben, Istisna Hali'nde [State of Exception, University of Chicago Press, 2005] giiniimiizde pek cok
metropol kentin ‘kamp kosullarina’ sahip oldugunu ve bu durumun artik kentsel mekanin temel bir 6zelligi
olarak 6ne ciktigini savunur. Ben benzer bir 6nermeden yola ¢ikarak 21. yiizy1l metropoliiniin yukarida da dile
getirdigim goriinir ve gortinmez bir dizi ayrimlastirma (segregation) metodu yoluyla yeni bir metropol apart-
heid’'1 formu yarattigini ileri stirtiyorum: “The New Apartheids: Colonialism Revisited in the 21%t Century”, IN-
SAMER English, 13.07.2021, https:/en.insamer.com/the-new-apartheids-colonialism-revisited-in-the-21st-cen-

tury.html
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Uc Tarz-1 Siyaset: ‘Miisliiman Sorunu’nun

Farkl1 Yansimalan

Bu baslik altinda ‘Bat1’ diinyasinda
tehlikeli bir bicimde giderek bi-
yiyen ve farkli boyutlar kazanan
‘Miisliiman sorununun toplum-

A.'Medyada islam’** ya da

Tim araclariyla medya, gintimiiz-
de en kabasindan en soft ve go-
rinmez olanina kadar ‘Miisliiman
sorunu'nun farkli izdiisimlerini
gorebilecegimiz belki ilk kanaldir;
ancak onun bu sorunlailgisi sadece
bununla sinirli degildir. Geleneksel
medyadan en yeni mecralara kadar,
ozellikle de ‘corporate’ medya, ayni
zamanda sorunun bizatihi 6nemli
bir parcasidir. Medya sadece gos-

sal-kiltiirel etkileri ile bu etkile-
rin politika yapma bicimlerini nasil
kokli sekilde dontistiirdigi tizeri-
ne distinilecektir.

Medyatik Zorbalik

termez, isaretler. Boylece o, giic ve
hiikiimranlik politikalarinin (power
and sovereignty politics) kritik bir
oyuncusuna dontusir.

Bilgi ve iktidar arasindaki kar-
masik iliski bicimleri s6z konusu
oldugunda medya, paradoksal ola-
rak iki islevi ayni anda istlenir.
‘Miisliiman sorunu’ bu durumun
en tipik 6rneklerinden birini sunar.

14 Bugiin, Edward W. Said’in Medyada Islam/Covering Islam (cev. Aysun Babacan, Istanbul: Metis, 2008) isimli
kitabini ilk kez yayimlamasinin tizerinden 40 y1l1 agkin bir zaman ge¢mis bulunuyor. Amerikan medyasi tize-
rinden Islam imajini ele alan eserini Said, 1980 yilindaki iran ‘Rehineler krizi’ sonrasinda yayimlamisti. Kérfez
Savas1 akabinde 1997 yilinda ¢alismasini tekrar gozden gegirip genisletti. Ceyrek asir sonra bugiin, olduk¢a
onemli ve carpici tespitler iceren eseri hala giincelligini koruyor.
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{1k olarak medya, temsil (re-present)
etme iddiasindadir; bir baska ifa-
deyle orada, oracikta bulunmayani
yeniden sunar, var kilar. Bu nokta-
da ‘temsil paradoksu’ denilen olgu
ile kars1 karsiya kaliriz.”> Temsil
aslinda bir siireci ifade eder. Siirec
icerisinde temsil olunan sey her an
degisime ugrar. Sonucta yeniden
orada, gozimuzin oniinde var olan
(present), gercekligin ne kadar kendi-
sidir? Temsil olunan ile temsil edilen
birbirinin aynis1 midir? Yoksa tiim
bu siirecte bir ‘g6z boyama’ mi soz
konusudur? Sorun, her bir temsil
iddiasinin gercekte bir ‘yeniden yo-
rumlama’ (re-interpretation) icer-
mesiyle yakindan baglantilidir. Bu,
aynizamanda, bilgi-iktidar iliskile-
ribaglaminda medyanin iistlendigi
ikinci islevdir. Yorumlama siyaseti
(politics of interpretation), medyanin
onemli oranda gii¢ devsirdigi ve hii-
kiimranlik iliskilerinin bir parcasi
haline dontiistigi s6ylem ve meka-
nizmalarin biitiintini kapsar.

Bat1 medyasi, 6zellikle Soguk Savas
sonras1 donemde kiiresel Olcekte
bir ‘Misliiman sorununun bicim-
lenmesinde ve giderek devasa bir
endiistriye donlismesinde inkar
edilemeyecek derecede ciddi bir rol
oynamistir. Bir yandan yari hayali
yari1 gercek unsurlari kullanarak
Bat1 uygarligini ve degerlerini yok
etmeye calisan, son kertede ‘terorist’
bir Miisliiman imgesi yaratirken;

Geleneksel medyadan en yeni
mecralara kadar, izellikle de
‘corporate’ medya ‘Miisliman
sorunu'nun bizatihi dnemli

bir pargasidir. Medya sadece
giistermez, isaretler. Biylece o,
giig ve hiikiimranlik politikalarinin
kritik bir oyuncusuna diniigiir.

diger yandan Islam dinini tarihsel ve
aktiiel olarak yorumlama noktasinda
hegemonik bir sdylem gelistirdi. Bu
soylem, medyada temsil edilen/yeni-
den sunulan (re-present) Miisliiman
imgesini dogrulamakla kalmadi; bu
imgeyiher an tekrar tekrar tireterek
f[slam'in ve Miislimanlarin ‘seytan-
lastirilmasina’ (demonisation) hizmet
etti. 11 Eylil saldirilari bu baglamda
bir baslangic degildi; halihazirda
devam etmekte olan bir siireci ola-
ganiistli derecede hizlandirarak kii-
resel bir ¢c1lginlik seviyesine tasidi.

Burada konuyla ilgili olarak ozel-
likle iki calismaya dikkat cekmek
aydinlatici olacaktir. Bunlardan ilki,
Bleich ve van der Veen tarafindan
gerceklestirilen ve 1996-2015 yillari
arasinda yayimlanan 17 Amerikan
gazetesinde 850.000’den fazla ma-
kalenin incelenmesiyle yiriitiilen
karsilastirmali ve oldukc¢a kapsam-
I1 bir calismadir.’® Miisliimanlarin
medyadaki imajlarinin Katolik,

15 Kapsamli bir caligma i¢in bk. Hama Piktin, The Concept of Representation (Berkeley, LA: California University

Press, 1967).

16 bk. Erik Bleich and Maurits van der Veen (2018). “Media portrayals of Muslims: a comparative sentiment analy-
sis of American newspapers, 199-2015”, Journal of the Western Political Science Association, 9: ss. 20-39.



Bati medyas, dzellikle Soguk
Savas sonrasi dinemde
kiiresel dlgekte bir ‘Miisliman
sorunu'nun bigimlenmesinde
ve giderek devasa bir
endiistriye diniigmesinde inkar
edilemeyecek derecede ciddi
bir rol oynamistir.

Yahudi ve Hindu imajlariyla karsilas-
tirildigi calismada, ‘Miisliiman’ veya
‘{slam’dan bahseden tiim makalele-
rin %78’inde olumsuz bir yaklasimin
héakim oldugu goriilmistiir. Buoran
Katolik, Yahudi ve Hindular icin s1-
rasiyla %40, %46 ve %49’dur. Diger
yandan calismanin ortaya koydugu
enilging sonuclardan biri de secilen
makaleler, ‘terorizm’ ve ‘asiricilik
(extremism)’ kavramlari tizerinden
filtrelendiginde ortaya cikmakta-
dir. Miisliimanlara veya Islam’a atif
yapan makaleler icerisinden bu iki
kavramin hi¢ kullanilmadigi maka-
lelerde bile olumsuzluk orani %69 ile
oldukca ytiiksektir. Bu iki kavramin
taramadan cikarilmasina ilaveten
yabanci bir konum, mekan veya tilke
icermeyen (no foreign location, only
domestic reporting) makalelerde bile
olumsuzluk orani Miisliimanlarda
%54'tlir. Oysa ayni kosullar altinda
bu oran Katolik, Yahudi ve Hindular

BATI DUNYASI ‘ Iﬂ/l!l

icin sirasiyla %37, %36 ve %29’a geri-
lemektedir.”

Bir diger calisma ise, ‘Miisliiman soru-
nunun kamuoyunda en hassas boyut-
larindan birini teskil eden Miisliiman
kadinlarlailgilidir. ENAR (European
Network Against Racism) tarafindan
sekiz Bat1 ve Kuzey Avrupa tilkesin-
de'® Aralik 2014-Ocak 2016 tarihleri
arasinda gerceklestirilen “Forgotten
Women:” The Impact of Islamophobia
on Muslim Women” baglikli arastir-
ma, Bat1 toplumlarinda Miisliiman
kadinlara doniik olarak isleyen ay-
rimcilik ve siddetin temelinde kamu-
sal soylemde yaratilan basmakalip
imajlarin/stereotiplerin cok 6nemli
bir yeri oldugunu ortaya koymak-
tadir. Arastirma kapsamindaki tiim
ulkelerde Miisliman kadinlarla ilgili
yapilan medya haberlerinin cogu,
kadin haklari1 ihlalleri ile ilgili olup
Miisliiman kadinlari kendiiclerinde
farkliliklara sahip ve heterojen bir
grup olarak sunmak yerine, onlari
homojen ve tek-tip bir topluluk olarak
yansitmaktadir. Medyada genellikle
Miisliiman kadinin ikili bir temsili
sunulmaktadir ya ezilen ve basina
ne gelirse gelsin kabul eden pasif bir
Miisliiman kadin imaj1 ya da kara car-
safli/burkaly, tehlikeli ve ‘terorist’ bir
Miisliiman kadin imaji. Sunulan bu
iki olumsuz portre de sonucta Islam
dininin bir ‘problem’ olarak tanim-
lanmasina hizmet etmektedir.

7" Bu caligmanin arastirmacilarin kendileri tarafindan yapilan bir degerlendirmesi igin bk. Bleich and van der
Veen (December 20, 2018). “Newspaper coverage of Muslims is negative. And it's not because of terrorism”,
The Washington Post, https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/wp/2018/12/20/newspaper-cove-
rage-of-muslims-is-negative-and-its-not-because-of-terrorism/#comments-wrapper (14 Aralik 2021).

18 Bu iilkeler sunlardir: Belgika, Danimarka, Fransa, Almanya, italya, Hollanda, isvec ve Britanya.

19 bk. https://www.enar-eu.org/IMG/pdf/factsheet9-european _Ir_1_.pdf (20 Aralik 2021).
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Ote yandan pek cok arastirma med-
yanin, Ozellikle de televizyonun,
Bat1 kamuoylar1 icin islam dini ve
Mislimanlar hakkindaki ilk -cogun-
lukla da tek- bilgi kaynagi olduguna
isaret etmektedir.?® Nathan Lean,
Islamofobi Endiistrisinde® bu gerce-
ge dikkat cekerek medyanin kiiresel
capta korkunc bir bicimde biiyiiyen
Miisliiman-karsit1 bir endiistrinin
olusumunda ve yayilmasinda basat
bir rol oynadigini ortaya koymak-

tadir. Kisaca ifade etmek gerekirse,
Soguk Savas'in sona ermesinden iti-
baren geride kalan ii¢ on y1l icerisin-
de Batil1 politik cevrelerde Islam’a ve
Misliimanlarabicilen ‘yeni’ tarihsel
rolde ana akim (mainstream) Bat1
medyasi gazetecilik yapmak yerine
senaryo yazimina soyunmus; bunu
yaparken de goriilmedik bir zorbali-
ga basvurmustur. Halen bu islevini
buyik bir maharetle stirdiirmek-
tedir!

B. Yeni-imparatorluk ya da Yeni-Apartheid Siyaseti

Olarak islamofobi

‘Miisliiman sorununun bugiin ge-
linen noktada bu denli tehlikeli bir
bicimde biiyiimesinde en az ‘medya-
tik zorbalik’ kadar politik soylem de
etkili olmustur. Misliman-karsiti
(anti-Muslim) ve acikca 1rke1 bir dil
ve politika yapim tarzi, giderek bii-
tiin bir politik alana hdkim duruma
gelmis, boylece normallik kazanmis-
tir. Islamofobi artik yeni-imparator-
lugun resmive mesru siyaseti konu-
mundadir. Bu durumda ‘Miisliman
sorunu’ bir ‘1rk¢ilik sorununa do-
nismis durumdadir.

Gercekte, Miisliman-karsiti irkeili-
g1n tarihsel kokleri -bu calismanin
ilk bélimlerinde de isaret edildigi
gibi- daha gerilere uzanmaktadir.
Kolonyalizm ile oryantalizm ara-

sindaki siki iliski ve baglar, klasik
somirge imparatorluklarinin co-
zlilmesiyle birlikte farkli ve daha
‘ortuli’ (veiled) formlara dontisti.
Ikinci Diinya Savasi sonrasi dsnemde
Amerikan emperyalizmi bir taraftan
fslam ve Miisliimanlar hakkindaki
klasik oryantalist mitlerin yeniden
lretimi i¢in elverisli bir zemin sag-
larken, diger taraftan Soguk Savas
stiresince komiinizm karsisinda ce-
sitli Miisliman tilkelerin yonetimle-
ri ve bazi dini/islamci hareketlerle
pragmatik ve stratejik ittifaklar ge-
listirdi. Bununla birlikte Amerikan
yonetiminde yeni-muhafazakarlarin
(neocon’larin) giderek gii¢ ve niifuz-
larini arttirmalari, iceride ve disari-
da Islam’a ve Miisliimanlara déniik

20 bk. Halim Rane, Jacqui Ewart, and John Martinkus, Media Framing of the Muslim World: Conflicts, Crises, and
Contexts (London and New York: Palgrave Macmillan, 2014); ayrica Syed Farid Alatas (ed.), Covering Islam: Chal-
lenges and Opportunities for Media in the Global Village [Singapore: Centre for Research on Islamic and Malay
Affairs (RIMA) & Konrad-Adenauer-Stiftung Singapore, 2005].

2]

The Islamophobia Industry: How the Right Manufactures Hatred of Muslims (London: Pluto Press, 2017).



‘Miisliiman sorunu’nun bugiin
gelinen noktada tehlikeli bir
bigimde biiyiimesinde en az
‘medyatik zorbalk' kadar politik
siiylem de etkili olmustur.
Miisliiman-karsit (amti-Muslim)
ve agtkea rkgi bir dil ve politika
yapim tarzi giderek biitiin bir
puolitik alana hakim duruma
gelmis, biylece normallik
kazanmigtir.

bakis acilarinin ve politikalarin
daha da sertlesmesine katk1 yapti.
Neocon’larin Amerika’daki Israil
lobisi ve dogrudan Israil ile olan
baglantilarida 6nemli bir faktordd.

‘Miisliiman sorunu’ Batili tilkelerde
esas itibariyla bir i¢ politika (domes-
tic politics) meselesidir. Bunu soyler-
ken meselenin disariyla baglantilari-
n1, uzantilarini ve etkilerini gérmez-
den gelmiyorum. Ancak buradaki
asil odak noktasi, Batili toplumla-
rin ve politik-kiiltiirel yapilarinin
(establishment) son yarim ytiizyilda
gecirdikleri dontiisiim temelinde, ta-
rihsel ve genel olarak disaridaki bir
sorunsalin nasil olup da cok kritik
bir i¢ meseleye evrildigi tizerinedir.
Bugiin Bati'min ‘Miisliiman sorunu’
kesinlikle tiim diinyayt ve insanligt
ilgilendirmektedir; ama her seyden
once Batinin kendi degerlerive daha
otede kendivarolusu ile dogrudan bag-
lantilidr.

BATI DUNYASI ‘ Zﬂ/ZI

ikinci Diinya Savasi sonrasinda
Bat'nin deniz asiri somiirgelerin-
de klasik kolonyal hiikiimranligin
¢ozilmesi ve bu durumun yol ac-
t1g81 sonuclarin Batili toplumlarin
kendi i¢ dinamiklerinde meydana
getirdigi yeni durum, somiirgeci
0zneyi hosnutsuz ederek onu yeni
hiikimranhk arayislarina itti.
Artik eski kosullarin yeniden tesi-
si mimkiin olmadig1 gibi, eskinin
‘sOmiirge nesnesi’ de ayni1 degildi.
Somiirge imparatorlugu kendi icine
dondiiglinde uzun bir somiirgecilik
tarihinin orada derin izler birakti-
g1n1ve hic ummadig1 toplumsal-kiil-
tirel degisimleri tetikledigini fark
etti. Aslinda bu tarih, somirgeci
ile somiirgelestirilen tarafindan
birlikte yapilmaktaydi. Kolonyal
hiikiimranligin ¢6ziilmesinin giin
yiiziine cikardigi en biiyiik gercek-
lik belki de bu noktaydi. Bati'nin
biiyik metropolleri -sadece kentin
varoslarini olusturmayan, cogu
zaman kent hayatinin o alisildik
akisini ‘bozan’- cogu eski somiirge-
lerden gelmis olan, oldukca diizen-
siz ve dolayisiyla kolayca kontrol
edilemeyen, davranis bicimleri
kestirilemeyen ‘tekinsiz’ grup ve
topluluklarla dolmustu. ‘Sitenin ku-
rallarive diizeni sadece sarsilmakla
kalmamist1, bu yabancilar (yva da
‘barbarlar’) yeni kurallar1 belirle-
mede de esit bir bicimde?? sz sahibi
olmak istemekteydiler. Bu durum-
da yeni-imparatorluk kendisini en
fazlaiceride hissettirecek, disarida

22 Daha 6nce de isaret edildigi gibi ‘Miisliiman sorunu’ ayni zamanda ve 6ncelikle bir esitlik sorunudur.
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sarsilan hiitkiimranligini yeniden
tesis etmek icin iceriye yonelecekti.

Bat1toplumlari 6zellikle 1980’1i yillar-
dan itibaren hizli bir bicimde, ikinci
Diinya Savasi sonrasi olusturmaya
calistiklari refah toplumu modelinden
uzaklasmaya basladilar. Bunun elbette
ciddi sonugclariolacakti. Parcalanmis,
bireyci bir piyasa toplumunun (frag-
mented and individualistic market
society) en biliyiik bedeli, 6liimciil
toplumsal etkilere yol acacak olan
ucurumsal bir esitsizlikti. Bu bedelin
en kolay toplumun icindeki ‘6teki’le-
re yansitilabilecegi diistiniildi. Kisa
stirede giinah kecisi ilan edildiler.
Toplumdan dislandilar. Bat1 metro-
pollerinin gece gilindiiz hi¢ sénmeyen
yapay 1s1kl1 meydanlarinin ve rek-
lamlarla bezenmis camdan duvarla-
ra sahip gokdelenlerinin 6ntinde ve
ardinda, hemen yani basinda; kent-
sel yasamin her aninda, ¢cogu kez ilk
anda fark edilemeyecek bicimde ama
ansizin bir parcasiyla karsi karsiya
kalivereceginiz ‘yeni-getto’lar yara-
t1ld1. Gorinmez duvarlarla cevrili,
cogu zaman ‘mekansiz’ nitelikteki
bu yeni-gettolar, somtirgeciligin ve
emperyal politikalarin yeni formu
olarak emperyal baskentlerde ve diger
biiyiik Tmparatorluk’ merkezlerinde,
icerideki ‘Otekiler’e donik isleyen 21.
yiizyilin toplumsal-politik aparthe-
id’'lar1yd1. Kentin icinde belirli mekan-

Pargalanmis, bireyci bir piyasa
toplumunun en biiyiik bedeli,
iiliimeiil toplumsal etkilere yol
acacak olan ugurumsal bir
esitsizlikti. Bu bedelin en kolay
toplumun igindeki ‘dteki’lere
yansitilabilecegi diigiiniildii. Kisa
siirede giinah kegisi ilan edildiler.

larda toplanmis bir istisna degillerdi;
tim metropol artik apartheid kosul-
larina sahipti (netropolis-apartheid).?
islamofobi, oncelikle ve 6zellikle, iste
bu metropolis-apartheid kosullarinda
isleyen kurumsallasmis bir yeni-im-
paratorluk politikasidir.

Giiniimiizde Islamofobinin bu bag-
lamda yuvasi durumunda olan tilkeler
arasinda ABD ve Fransabasi cekmek-
tedir. Ozellikle 11 Eyliil sonrasi Birlesik
Devletler, gerek yonetim diizeyinde
gerekse diger politik aktorlerle basta
hukuki alan olmak iizere neredeyse
tim diger alanlar ve sivil toplum iceri-
sinde Islamofobi'nin sistematik bir hal
aldig1, yayginlik ve mesruiyet kazan-
dig1 bir tilkeye dontismiistiir. Deepa
Kumar, Islamophobia and the Politics of
Empire’da**bu siireci tiim detaylarryla
gozler oniline serer. Neoconlarin ve
bu arada hatir1 sayilir bazi oryanta-
listlerin (inld tarihci Bernard Lewis
bunlarin basinda gelmekteydi) 6zel-
likle Amerikan dis politika yapilan-

2 Yeni-kolonyalizm, imparatorluk ve apartheid arasindaki iliskileri su yazimda 6zetlemeye calistim: “The New
Apartheids: Colonialism Revisited in the 21% Century” (July 13, 2021), INSAMER English Commentary, https://
en.insamer.com/the-new-apartheids-colonialism-revisited-in-the-21st-century.html [Tiirkgesi icin: “21. Yiizy1l-
da Somiirgeciligi Yeniden Diistinmek ya da Yeni Apartheid’lar” (8 Eyliil 2021), Bisav Blog, https://blog.bisav.org.
tr/2021/09/08/21-yuzyilda-somurgeciligi-yeniden-dusunmek-ya-da-yeni-apartheidlar/].

2 Deepa Kumar, Islamophobia and the Politics of Empire (Chicago, IL: Haymarket Books, 2012). Tiirkgesi: Islamofo-
bi: Imparatorlugun Siyaseti, cev. Isil Alath (istanbul: Piar Yay., 2016).



Tiim metropol artik apartheid
kogullarina sahipti. islamofabi,
tincelikle ve dzellikle, iste

bu metropolis-apartheid
kosullarinda igleyen
kurumsallagmis bir yeni-
imparatorluk politikasidir,

masinda bir hayli etkili olmalariyla
birlikte, ABD'nin Miisliiman cog-
rafyasina karsi daha miidahaleci
ve sert bir yaklasim icine girdigi
gozlemlenmektedir. Deepa Kumar,
Amerikan yonetiminin 1990’1 yillar-
da cesitli sebeplerle ‘insani miidaha-
le’ ad1altinda gerceklestirdigi askeri
operasyonlari ‘insani emperyalizm’
(humanitarian imperialism) olarak
niteledikten sonra bu durumun 11
Eylil sonrasinda ‘Bush doktrini’
ile birlikte zirveye ciktigini, daha
sonra ise Barack Obama (2008-2016)
doneminde ‘liberal emperyalizm’
formunda devam ettigini ileri si-
rer.?> Kumar’in calismasi Trump
(2016-2020) donemine uzanmasa da
bu donemde daha acik ve siradan/
adi bir 1rkc1 séylemle Islamofobik
politikalarin her seviyede revac gor-
digiind soyleyebiliriz. Trump do-
nemini bu baglamda 6ncesinden ve
sonrasindan ayiran belki en 6nemli
ozelliklerden biri, artik kurumsal
ve sistematik hale doniismis bir
Islamofobi'nin varliginin yani sira,
en st dlizeyde Amerikan yonetimi

% age.,ss.113-139.
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baskaninin kisisel olarak glindelik
konusma ve diyaloglarinda, acik ve
rahat bir bicimde dogasi geregi ku-
tuplastirici olan bu 1rkei dil ve s-
lubu kullanmay1 bir temaytil haline
getirmesi olmustur.

Diger yandan yukarida da isaret
edildigi gibi, islamofobi bu siirecte
cok farkli arag ve yontemler tizerin-
den esas olarak iceride bir diisman
ve ‘korku imparatorlugu’ yaratmak
amactyla kullamilmistir. Insan ha-
reketliliginin giivenliklestirilmesi
(vani bir giivenlik problemi hali-
ne getirilmesi, securitisation) ile
Mislimanlara donik dislayici ve
1rkct yaklasimlarin yasallagsmasi
ve mesruiyet kazanmasi birbirine
paralel ilerleyen siirecler olmus-
tur. Bu donemde gozetleme, gozal-
tina alma, sinir disi etme, cesitli
STK’larin yasadisiilan edilmesi gibi
‘hukuki’ yontemler Misliimanlar
s6z konusu oldugunda keyfi bir bi-
cimde, sinirsizca devreye sokulmus;
boylece hukuk bir baski aracina do-
nlstirilmistir. ABD'nin yani sira
Avrupa’da Fransa, 6zellikle son
yillarda, Islamofobinin sistematik
bir bicimde yayginlik kazandigi il-
kelerin basinda gelmektedir. Yillik
Avrupa Islamofobi Raporuna gore,
2020 yil1 Fransa ‘tarihinin karan-
lik bir donemini animsatan, kamu
politikasi ve siyasi séylem agisindan
o6nemli bir doniim noktas1 olarak’
akillarda yer edecektir.?® Sik sik
bir ‘Aydinlanma Islamr’ ve ‘Fransa

% Chafika Attalai and Dahina Moussi, “Islamophobia in France: National Report 2020”, in: Enes Bayrakli & Farid
Hafez, European Islamophobia Report 2020, (Vienna, Leopold Weiss Institute, 2021), s. 300.
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[slam’t’ yaratma yoniindeki arzu-
sunu dile getiren Cumhurbaskani
Emmanuel Macron'un ‘terorizmle
savag programinin bir parcasiolan
ve gectigimiz y1l (2021) kabul edilen,
kamuoyunda ‘ayrilikc¢ilik’ yasasiola-
rak bilinen ‘Cumhuriyetin ilkelerine
saygiy1 pekistiren kanun’la® bircok
temel 6zgilirliiglin agir bir bicimde
ihlal edilme tehlikesinin yasandigi
Fransa'da hukuk ve ‘Cumhuriyetin
ilkeleri’ ana meselelerde uzun bir
stiredir yasanan kutuplasmanin
bir araci haline dontismistiir. Dini
inanglara gore resmi istatistiklerin
toplanmasinin Fransiz yasalarina
aykirioldugu iilkede, Pew Arastirma
Merkezi'nin verilerine gore %6 ile
%10,5 arasinda Misliman niifus ya-
samaktadir.?® Buna gore 2020 y1linda
kayit altina alinan 235 Islamofobik
olayla bir onceki yila gore %53 artis
yasanan Fransa’da, Misliimanlara
ait veya sadece Miislimanlara
‘yvakinlig1’ sebebiyle ve ¢ogu idari
kararlarla STK’lar, okullar, cesitli
kurum ve dernekler kapatilmaya
baslamistir. Bunlardan 2020 sonla-
rinda hakkinda herhangi bir yargi
karari bulunmadan yalnizca hiki-
met kararnamesiyle ‘Cumhuriyetin
diismant’ ilan edilerek faaliyetine
son verilen, 1rkcilik karsiti calis-
malariyla taninan 6nde gelen insan
haklari 6rgiitlerinden CCIF (Collectif

Avrupa lslamofabi Raporu/na
giire, 2020 yil Fransa ‘tarihinin
karanlik bir diinemini ammsatan,
kamu politikasi ve siyasi siiylem
agisindan dnemli bir déiniim
noktasi olarak’ akillarda yer
edecektir.

contrel’islamophobie en France) 6zel-
likle zikredilmelidir.?

Fransa, politik sdéylem acisindan
da Islamofobi'nin ve sistematik an-
ti-Muslim politikalarin son yillarda
ana akim hiline doniistiigi Avrupa
ilkelerinin basinda gelmektedir.*°
Bubaglamda 2017 cumhurbaskanligi
secimlerinin ikinci turundasagpo-
litikact Macron'un karsisinda yine
asiri-sagcl, gogmen ve yabanci karsiti
1rkel bir soylem kullanan Marine
Le Pen’in kalarak %33,9 oy almasi;
iki y1l sonraki 2019 Avrupa secim-
lerinde bu defa Le Pen’in partisi Le
Rassemblement National’in %23,34
oyla Fransa’'da ilk siraya yerlesme-
si, onemli ve tehlikeli gostergeler-
dendir. Ote yandan Cumhurbaskani
Macron'un ve kabinesinde gorev-
li bakanlarin sdylemlerinde de
Islamofobik ve irksal (racial) unsur-
larin yogun bir bicimde yer aldig1
gortulmektedir. Ornegin, 2019 yilinda

7 “Law consolidating respect for the principles of the Republic”. Iyi bir degerlendirme i¢in bk. Fatima Khemilat,
“France’s new ‘separatism’ law stigmatises minorities and could backfire badly” (August 15, 2021), The Conver-
sation Global, https://theconversation.com/frances-new-separatism-law-stigmatises-minorities-and-could-ba-

ckfire-badly-162705 (24 Ocak 2022).

2 Aktaran Attalai and Moussi, “Islamophobia in France: National Report 2020, s. 303.

2 agm.,s. 318 vd.

% European Islamophobia Report 2020, Fransa’y1 ‘Avrupanin en islamofobik iilkesi’ olarak nitelemektedir (s.

308).



gerceklesen bir terdr saldirisindan
sonra Macron, ‘Islamci hidra (an-
tik Yunan mitolojisinde ‘cok basl
yilan’/‘bitmez tiikenmez bela’)’ kar-
sisinda ‘uyanik bir toplum’ olma cag-
ris1yaparken, ‘radikallesme’ stiphesi
tasiyan herkesin ‘otomatik olarak
jurnallenmesi’ talebinde bulundu.*
Alt1cizilmelidir ki Fransiz hiikiimet
cevrelerinde siklikla kullanilan ‘ra-
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dikallesme’ kavraminet bir bicimde
tanimlanmaktan oldukca uzak, siya-
si istismara ise bir o kadar acik bir
kavramdir.

Islamofobi, medyatik ve politik soylem
itibariylabugiin Avrupave Amerikan
toplumlarinda ana akim bir duruma
gelmis ise, bu noktada alttan akan
lctlinci bir dalgay1 daha gérmemiz
gerekmektedir.

C. Liberal Irksal Politikalar veya 'Ortiilii’

Emperyalizm: Buz Daginin Gériinmeyen Yuzi

Buz daginin esas kismisuyun altinda
kalir, gériinmez. Ama bir buz dagini
ayakta tutan o gorinmeyen yuzudur.
Glintimiizde cagdas Bat1 toplumla-
rinin en yasamsal meselelerinden
birisine doniismiis durumda olan
‘Miisliiman sorununun bu derece
yayginlik kazanmasi, onun sadece
asirisag ve irkci cereyanlarin yiikse-
lisiyle aciklanabilecek bir olgu olma-
digini gosterir. Sorunun Aydinlanma
felsefesi ve hatta daha 6ncesine uza-
nan ‘liberal’ diistinsel kokleri vardir.

Avrupa’da Ronesans-Reform siirecle-
rinin ve Aydinlanma Cagr'nin getir-
digi en bliylik dontistimlerden biri,
stiphe yok ki, ‘insan’a, ‘diinya’ya ve
‘evren’e dair alg1 ve kavrayislarla il-
giliydi. Aydinlanma insani, kendisine
ve etrafina karsi yeni bir kavrayis

S agm.,s. 318.

gelistirmekteydi. O, artik bu yeni
diinyada yeni bir insandi. Oncelikle
akli sayesinde 6zgilirlesmis, kendi
kendisinin efendisi haline gelmisti.
Ama aynizamanda “bu ‘efendi-insan’
insanligin bir temsilcisi olmasi dolayi-
styla yine insanlik adina vahsi dogayi,
yerytiziiniin her kosesini ve nihayet
kainatin ucsuz bucaksiz derinlikle-
rini kesfedip onlari kendisine tabi
kilmak isteyecekti. Bunun i¢in her
seyirasyonalize etmesi, 6l¢lip bicerek
standart hile getirmesi ve elbette bu
siirecte kendisine direnc gosteren ne
varsa ehlilestirmesi, terbiye etmesi
gerekecekti.”’2 Oyleyse baslangicta
Aydinlanma'nin hiimanist idealleriy-
le donanmis olan ‘yeniinsan’ giderek
“istlin insan’a doniisecek; zaman 19.
yizyilaevrildiginde ilk bastaki yiik-
sek hiimanist hedefler yerini ‘hiikim-

32 Modern insan haklar1 sdéyleminin gelisimi dogrultusunda bu ‘yeni insan’ anlayisini surada tartistyorum: “Ev-
rensel insan Haklar1 Séyleminin Temelleri: Hangi ‘insan’?” (17.06.2021), INSAMER Analiz, https://www.insa-
mer.com/tr/evrensel-insan-haklari-soyleminin-temelleri-hangi-insan-_3976.html (31 Ocak 2022).
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ran ulus-devlet’ modelleri ile s6zde
bilimsel “Gstiin1rk’ teorilerine biraka-
cakti1. Yine ayni donemde emperyalist
Avrupa imparatorluklari diinyanin
gerikalan kismina ‘medeniyet’ ve ‘in-
sanlik’ tasiyacaklardi.

Bugiin ‘Miisliman sorunu’nun en
kritik yansimalarindan biri, politik
alanin liberal ve demokratik olarak
tanimlanan sahasinda gozlemlen-
mektedir. Burada su iki durumdan
en az biriyle sik¢a karsilasilir ya
bizatihi liberal-demokrat ve hatta
sosyalist kimlige sahip politikaci,
hukukcu ve entelektiieller tarafin-
dan Miisliimanlar ve Islam karsit1 bir
soyleme basvurularak kamuoyunda
zaten yaygin olan Islamofobik egilim-
ler pekistirilir ya da insan haklari,
demokrasi, ozgirlik, sekiilerizm
gibi temel ‘degerler’ anti-Muslim
bir imaj yaratmada ve stirdiirmede
aracsallastirilir, istismar edilir.®
Meyda Yegenoglu, Avrupa, go¢ ve
Miislimanlara iliskin cagdas duru-
mu, kuramsal boyutlariyla ve disip-
linler arasi sinirlarin otesinde bir
bakis acisiyla ele aldigi, simdiden
bu alanda temel bir basucu kaynagi
haline gelmis olan kitab1 Avrupa’da
Islam, Go¢gmenlik ve Konukseverlik'te
[2016 (2012)]**iKi ‘ilerici’ (progressive)
Fransiz diistiniirin Fransa’daki ba-
sortiisii tartismalarina (Laffaire du

foulard) dair goriislerini sunar ve
bunlar1 karsilastirir (“Avrupa’da
islam, Liberal Hosgoriiniin Sinirlari
ve Yeni Irksal Diisiincesi,” ss. 134-144).
Her firsatta kozmopolitligi savunan
ve bir ‘kozmopolit’ oldugunu dile
getiren Julia Kristeva, Misliman
gocmenin Fransa’da o6rtiinmesini
ve diger ‘geleneklerini’ stirdiirme-
sini, Fransa'nin ve Fransiz halkinin
‘kiictiik diismesi’ seklinde yorumlar.
Ona gore, Fransiz laiklik gelenegi
‘kadinlarin 6zgiirligini’ savunur;
hicbir sekilde Fransiz kiiltiiriinden
‘utanmamak’ gerekir ve “Fransiz
evrenselciliginin ‘soyut’ avantajla-
rinin bir Misliiman basortiistiiniin
‘somut’ faydalarina tistiin gelmesi soz
konusudur.”* ‘Miisliman basortisii’,
kozmopolit Kristeva icin bir fetis nes-
nesiolarak ‘milliyetciligin melanko-
lisine’ isaret eder. Sonucta Kristeva,
basOrtiisi tartismalarinda radikal
bir fundamentalizmden baska bir
sey gormeyerek onu asagilar; ancak
mesele sadece bununla sinirli degil-
dir. Yegenoglu'na gore, Kristevanin
Islam alerjisi “6tekilikle herhangi bir
bulusma veya temastan basariylakac-
ma cabasidir. Budurum Kristevanin
kendikendini sorgulayamamasinda
ve bir konusma esnasinda soru sor-
maktansa aceleyle cevap yetistirmeye
calismasinda kendini gosterir.”?°

3 Miiteveffa antropolog Saba Mahmoodun genis kapsamli su iki ufuk acic1 makalesi konuyu aydinlaticidir:
“Retooling Democracy and Feminism in the Service of the New Empire” (2006). Qui parle, 16(1), ss. 117-143; “Fe-
minism, democracy, and empire: Islam and the war on terror” (2009). In Gendering Religion and Politics (ss.193-

215). Palgrave Macmillan, New York.
34 bk. dipnot 9.

35 Julia Kristeva, Nations without Nationalism, ¢ev. Leon S. Roudiez (New York: Columbia University Press, 1993),
s.47'den aktaran Yegenoglu, Avrupa'da Islam, Gé¢gmenlik ve Konukseverlik, s. 136.

3 age.,s.138.



Giiniimiizde gagdas Bati
toplumlarinin en yasamsal
meselelerinden birine diniigmiig
durumda olan ‘Miisliman
sorunu'nun bu derece yayginhk
kazanmasi, onun sadece agiri
saij ve rkgl cereyanlarin
yiikseligiyle agiklanabilecek bir
olgu olmadigini giisterir. Sorunun
Aydinlanma felsefesi ve hatta
daha @incesine uzanan ‘liberal’
diigiinsel kikleri vardir.

Kristeva gibi diisinmeyen Fransiz
aydinlarindan biri, Fransa’da sekii-
lerligin bir din haline doniismiis ol-
masindan yakinan elestirel Marksist
filozof Etienne Balibar’dir.’” Ne var
kikonu ‘Miisliiman sorunu'na ve bu
sorunun cok cesitli toplumsal-politik
ve kamusal yansimalarina geldigin-
de Balibar gibi bir entelektiielin de
Miisliimanlar ve Islam hakkinda
eski, bilindik oryantalist 6n yargi
ve varsayimlara dayanmasi, en hafif
tabirle tiziintd ve endise vericidir.
Balibar, Fransa’da sert tartismalara
sebep olan okullardaki basortiisi
yasag1ileilgili olarak sunlarisoyler:

“Benim konumum, Fransa da
devlet okullarimin ortuli kizlart
kabul etmelerinin yasaklanma-
sticin hicbir sebep olmadigiydi.
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Zaten bunlarin sayisi cok sinir-
liydt. En cok sasirdigim sey de son
derece sekiilerist Fransiz kadin
ogretmenlerin verdigi tepkiydi.
(...) [Onlara] dedim ki ... istedigi-
niz, nihayetinde gelenege, toplum-
sal cinsiyet iliskilerine, Islama
karst elestirel bir perspektif ge-
listirmesiyse, bunun yolu onu ba-
basimn, imamin, vs. otoritesine
tabiolacagi ailesinin yanina geri
gondermelk degil. Onu sinifa alin
ve bir seyler 6grenmesini sagla-
yin... Siz Voltaire 6gretirkenoda
varsin basortiisiiyle otursun -bu
son derece tlivetken bir celiskidir.”

(Vurgular bana ait - E.D.) 38

Bu climleler Balibar'in Fransa'daki
basoOrtisu tartismalarinda ‘6rtala
kizlar’ lehine sergiledigi ‘6zgtirlik-
¢l’ tavrin ardinda yatan ‘ortald’
zihniyet diinyasini aciga vuruyor.
Oncelikle Balibarin sayinin ‘cok si1-
nirl’’ oldugunu vurgulamasi, sayila-
rin artmasiyla birlikte tahammiil du-
rumunun da degisebilecegine isaret
ediyor. Bu sorun, Fransa’daki devlet
okullarinda herhangi bir siniftaki
matematik dersinde karsi karsiya
geldigimiz bir ‘say1 problemi’ midir?
Yoksa siniftaki ‘Ortiild kizlar'in, ‘or-
tistiz kizlar’ ve diger biitiin erkek-
lerin toplami1 karsisindaki oranini
uygulamali bir bicimde nasil bula-
cagimizi O6greten basit bir matematik
alistirmasi, bir ‘oran-oranti sorusu’

¥ Etienne Balibar, “Secularism Has Become Another Religion”, Kafila, October 2007, https://kafila.onli-
1ne/2007/10/02/%E2%80%98secularism-has-become-another-religionkE2%80%99-%E2%80%93-etienne-balibar/

(7 Subat 2022).

3 age. Bu roportaji ve Balibar’'in bu climlelerini ilk defa Meyda Yegenoglu'nun yukarida bahsettigim eserinde
fark ettim. Ona tesekkiir bor¢luyum. Sonra roportaj tizerinde ¢alisirken ayni alinti izerinde yukarida yapilan

diizenleme ve ceviri farklari bana aittir.
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mu? Elbette Balibar'in ‘6rtiild kiz-
lar'in sinifta oturmasini ve boylece
bir seyler 6grenmesini savunmasi-
nin -hem de ‘son derece sekiilerist
Fransiz kadin 6gretmenlere’ karsi-
ardinda cok daha derin ve karma-
sik bir akil yliriitme var. Ona gore,
esitlikci Fransiz egitim sistemi iceri-
sinde ‘ortiili kizlarin’ simifta bulun-
malarinin varlik nedeninin ‘ortiisiiz
kizlar’dan ve erkeklerden ayristigi
goriliyor. Onlarin ilk 6nce ‘gelene-
ge, toplumsal cinsiyet iliskilerine,
[slam’a karsi elestirel bir perspektif’
ortaya koymakla yukiumli olduk-
lar1 anlasiliyor. Diger 6grenciler,
Hristiyan, Yahudi, Budist veya ateist
Fransiz ailelerin cocuklari, bundan
muaf mi, yoksa onlar bunu zaten
asmis durumdalar mi1? Bu sorunun
yanitini Balibar’'in ciimlelerinden
0grenmemiz mimkiin degil.

Yegenoglu, Balibar’in kozmopolit
Kristeva'ya kiyasla ‘6zguirlikei’
tavrinin ardinda yatan bu ve ben-
zeri pek cok celiski -ama ‘son dere-
ce Uiretken’ olmayan- karsisinda su
hakli sorgulamay1 yapar:

“(...) Montaigne’in Yamyamlar
Ustiine’ adl denemesini okuttu-
gumuzu diistinelim. Burada sag-
ikl bir celiskiyle sonuclanacak
olan sey, en azindan Montaigne'in
zamamndan beri bilinen soylu
vahsi mitini ortilii bir kiza hic¢
elestirmeden o6gretmek midir?
Yoksa dersimiz soylu vahsi fikri-
ninaltinda yatan glicler ile onun

‘Miisliiman sorunu’ baglaminda
ortaya konan liberal irksal
(liberal racial) yaklagimlar,
diger iki alam, medyatik
siiylem ile politik-yinetsel
mekanizmalari dogrudan
besleyerek anti-Muslim

bir aurd min tiim kamusal-
toplumsal iligki, iletigim

ve kargilagma imkanlarini
kusatmasina katkida
bulunurlar.

dogalcilik yanilgisim ve wrkcili-
g aciga cikarmayt amaclar-
sa, bu durum saglikli bir celiski
yaratmak icin daha uygun olmaz
mi? (...) [Bu arada] Tiirk okulla-
rinda bize nasil Voltaire 6gretil-
digini hatwrliyorum. Voltaire'in
evrenselligin temsilcisi oldugu
asla sorgulanmazdi. Voltaire'in
Fransiz okullarinda da benzer
sekilde ogretildiginden hig stip-
hem yok. (...) Basortiilii kizlarin
swnifa kabul edilerek Voltaire'i
duymalart yoluyla verimli bir
celiski yaratilacag varsayimi,
Kristeva'nin bir orta yol bularak
gocmen kadimin milliyetciligiile
Fransizlarin soyut evrenselciligi
araswnda kozmopolitligi yaratma
arzusuyla aym tiniya sahiptir.”*

Yukarida Fransiz 6rnegi tizerinden
tartisilan ‘Miisliiman sorunu’ bagla-
minda ortaya konan liberal irksal (li-

3 Yegenoglu, age., ss. 141-142. Vurgular 6zgiin metinde vardir.



Buhran ve alacakaranlik
gaginda modern Batih dzne
bir kez daha ‘insan onuru’
karsisinda ‘hiikiimranhk
yanilsamasi'm siirdiirmeyi
tercih ederek siizde-kutsal bir
intihara siiriiklenmektedir.

beral racial) diisiince ve yaklasimlar,
diger iki alani, medyatik sdylemle poli-
tik-yonetsel mekanizmalaridogrudan
besleyerek anti-Muslim bir auranin
tiim kamusal-toplumsal iliski, iletisim
ve karsilasma imkanlarini kusatma-
sina katkida bulunurlar. Aslinda bu
acidan, Batil1 yeni ti¢ tarz-1siyasetin bu
sonuncusu ve en ‘yumusak’ (soft) olani
ilk ikisiyle i¢ ice gecerek glinlimiiziin
cagdas, cogul Bat1 toplumlari icin ve
iceride ciddi ve stirdiiriilemeyecek
bir ‘dogrudan’ demokrasi problemi
yaratir. Zira ‘6tekine karsi tiim kapi-
lar kapatilmaistir. Bu toplumsal-politik
ve hukuki bir kriz olmanin Gtesin-
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de bir ‘degerler krizi'dir. Buhran ve
alacakaranlik caginda modern Batili
6znebir kez daha ‘insan onuru’ (insan
haysiyeti/human dignity) karsisinda
‘hiikimranlik yanilsamasimai (illusion
of sovereignty) sirdiirmeyi tercih ede-
rek sozde-kutsal bir intihara (suicide,
self-destruction) stiriiklenmektedir.
Kutsalligina inanmaktadir, clinki
‘Oteki’ karsisinda kendi evrenselligi-
ne sorgu ve sual etmeden mutlak bir
inanc beslemektedir. Belki bu anda,
tam da bu anda, bir arada yasama
(convivencia) icin hukuki dizenle-
melerden daha elzem olan bir seyin,
sorumluluk etiginin devreye girmesi
gerekmektedir. ‘Hiikiimranlik yanil-
samas! bu sorumlulugu yiiklenme-
nin 6ntindeki en bliyiik engeldir. O
héilde ‘6tekinin, Miisliiman go¢cmenin
agir yiki omuzlanmasi, tarihsel bir
gorev olarak onu beklemektedir. Bu,
ayni zamanda ‘insan onuru’ temelin-
de bir gelmekte-olan-dlinya imkanini
da miimkiin kilabilecek yegane adim
olacaktir.*°

4 Bu calisgmanin siirlar: dahilinde iizerinde pek fazla duramadigimiz, ancak Bati'da, 6zellikle de Avrupa'da
Miisliiman 6znenin varliginin ortaya ¢ikardigi bir dizi 6nemli baslik ve tartisma icin burada yukaridan beri
dipnotlarda isaret edilen kaynaklara ilave olarak birkac kusatici calismay1 daha zikretmek faydali olacaktir:
Nezar Al Sayyad and Manuel Castells (eds.), Muslim Europe or Euro-Islam: Politics, Culture, and Citizenship in
the Age of Globalization (Lanham, Maryland: Lexington Books, 2002); Martin van Bruinessen ve S. Allievi (eds.),
Avrupada Miisliiman Oznenin Uretimi: Fikirler, Bilincler, Ornekler [Producing Islamic Knowledge, Transmis-
sion, and Dissemination in Western Europel], cev. Attila Tuygan (istanbul: letisim Yayilari, 2012); Jocelyne
Cesari (ed.), The Oxford Handbook of European Islam (Oxford: Oxford University Press, 2016), s. 896.

Daha genis bir cerceve icin bk. Heinrich Geiselberger (haz.), Biiyiik Gerileme: Zamanumizin Ruh Hali Ustiine
Uluslararast Bir Tartisma [Die grobe Regression. Eine internationale Debatte iiber die geistige Situation der
Zeit], (istanbul: Metis, 2017). Ayrica bk. Seyla Benhabib, Otekilerin Haklari: Yabancilar, Yerliler, Vatandaslar (is-

tanbul: fletisim, 2006).
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SONUC YERINE

Siirekli Yinelenen Bir imkanin Pesinde

Antik caglarin sonlarina kadar geri
giden tarihsel bir karsilasma, mii-
cadele ve bir arada yasama deneyi-
minin tizerine ortaya c¢ikan, yapisi
geregi kirilgan bir hiktimranlik
temelinde ve bilinmeyen cok uzak-
lardaki zenginlik ve refah karsisinda
hissedilen ve karsi konulamayan bir
merak ve arzunun tahakkim tutku-
suylabirleserek uzun bir somiirge-
cilik siireci ve nihayet bu stirecle ic
ice gecmis bir baska sémiiri meka-
nizmasi olan modern kapitalizmin
dogurdugu kosullar sonucunda bu-
giin kiresel diizeyde yasanan, ama
en ¢cok da Avrupa ve Amerikan top-
lumlaribaglaminda kritik bir konum
alan ‘Miisliiman sorunu’ cagimizin
en acil meselelerindendir.

‘Alacakaranliktaki Miisliiman 6teki’,
emperyal-kolonyal fantezilerinden
kurtulamayan Batili hikiimran
O0zne karsisinda artik ezik ve mah-
cup (abject) bir bicimde durma-

maktadir. Yeni-imparatorluk'un
Ozcu-kulttirelci (essentialist-cul-
turalist) bir zihniyetle stirdiirmek
istedigi eski stereotipler ancak ta-
rihsel somiirgeci siddete karsi du-
yulan nostaljiyi aciga cikarirken,
bir zamanlarin ilkel, geri kalmis ve
tembel ‘yerlileri’ simdi geri donerek
‘efendi'nin evini yonetmeye talip
olmaktadirlar. Hikimran efendi
(va da hiikimranmis gibi yapan)
icin en can yakici, en acitici an da
iste bu andir: esitlik hali, kole ile
efendinin esit kosullarda yan yana,
bir arada yasamasi. Hiikkiimranligin
tamamen kaybi1 ve tarihsel hafizanin
inkari anlamina gelecek olan boyle
bir esitlik hali, ‘aynadaki diisman’la
cesur bir bicimde (onu) karsila(s)
may1 ve ylizlesmeyi gerektirirken
bu ‘diisman’in aslinda kendi yansi-
masindan baska bir sey olmadigini
itiraf etme erdemini de icinde ba-
rindirmaktadir.



Gergek bir evrenselligi ve
kardesligi tagiyan ‘insan

onuru’ nosyonu, ‘Miisliman
sorunu’ igin tek cikis noktas
olarak girinmektedir. Ozcii

ve kiiltiirelci yamlsamalar
yeniden iiretmeksizin farkhliklars
zenginlik olarak kabul eden,
birbirine zit yorumlardan verimli
sentezler iireterek onlari
harmanlayabilen, ortak iyiyi daha
ileriye tagiyarak gelistirebilen
bir ‘insanlik durumu’ ancak ‘insan
onuru’ temelinde bir sorumluluk
etigini gerekli kilmaktadir.

Gercek bir evrenselligi ve kardes-
ligi tasiyan ‘insan onuru’ nosyonu,
‘Miisliiman sorunu’ icin tek cikis
noktasi olarak gériinmektedir. icinde
yasadigimiz ¢ogul diinyada ozci ve
kiiltiirelci yanilsamalari yeniden Giret-
meksizin farkliliklari zenginlik ve
nimet olarak kabul eden, celiskilerden
ve birbirine zit yorumlardan verimli
sentezler iireterek onlari1harmanlaya-
bilen, boylelikle ortak iyiyi dahaileriye
tasityarak gelistirebilen bir ‘insanlik
durumu’ ancak ‘insan onuru’ temelin-
de bir sayg1, gorgii ve sorumluluk eti-
gini gerekli kilmaktadir. Diger yandan
boylesibir etik kavrayis hem bireysel
sorumluluk hem de kamusal bir gorgi
normu olarak ‘esit-adalet (equaljusti-
ce) ideali cercevesinde diistiniilebilir.
‘Esit-adalet normu’ sahsiyet sahibi bi-
reyler olarak tiim insanlarin esitligi

temelinde, ancak stirekli bicimde
kamusal-toplumsal adaleti gozeten
politika ve yaklasimlar gelistirilmesi
yoniinde tesvik edicive hedef koyucu
bir tist norm olacaktir.

Cagdas Avrupa ve Amerikan top-
lumlari buglin yasamsal 6nemde ve
tarihsel bir tercihle kars1 karsiya
bulunmaktadirlar. Caglar icerisin-
de teolojiden devsirilerek politik bir
kadir-i mutlaklik anlami kazanan
‘hiikiimranlik (sovereignty)’ nosyo-
nu, Batil1 hakim siyasal-toplumsal
paradigma ve onun arkasinda yatan
felsefi yonelimi belirlemeye devam m1
edecek, yoksa insanlik tarihi kadar
eski, beseri-ahlaki ‘insan onuru’ zemi-
ninde diinyaya yeni bir convivencia/
bir arada yasama modeli sunabilecek
mi? Bir zamanlar Avrupanin Akdeniz
glinesiyle 1sinan giiney bolgeleri bu
tiirden bir birliktelige uzun asirlar
boyunca comertce ev sahipligi yapmais-
t1. O donemde tarihsel bir rol istlenen
Miisliimanlar, antikitenin sonlarin-
dan itibaren Avrupanin en asli un-
surlarindan biri oldular. Zamanin ve
zeminin degismesiyle konum ve rolleri
farklilik gosterse de bugiin dahi Bat1
toplumlarinin vazgecilmez bir par-
casidirlar. Bu ¢alismanin ongordiigi
sey, acil bir ‘Misliiman sorununun
varliginaragmen 0yle kalmaya devam
edecekleridir. Ne var ki bununicin yu-
karidanberiisaret edildigitizere yiik-
sek bir sorumluluk kiiltiirintn yeni
bastan tistlenilmesi gerekmektedir.
Avrupaninve genel olarak Bati'nin
oldugu kadar tiim insanligin ortak
gelecegide siirekli olarak yinelene-
cek olan bu imkana baghdir.









Bugiin biitiin bir diinyanin bas etme-
ye ¢alistig1 pandemi krizi sonrasinda
insanlig1 ve yerkiiremizi nasil bir ge-
lecegin bekledigi tartisilirken biiyiik
bir 6ngoriilemezlik halesinin hepimizi
cepecevre kusattigina taniklik etmenin
kaygisi derinden hissedilmektedir.

Diger yandan iginde bulundugumuz
su zaman diliminde 21. yiizyilin ilk
ceyregini geride birakmaya hazir-
lanirken ‘Batr’ diinyasi -belki diger
tiim sorunlarini golgede birakacak- bir
biiyiik ‘sorun’la kars: karsiya oldugu
halde korkung derecede tehlikeli bir
kavsakta bulunmaktadir. Avrupa ve
Amerikanin bugiin acil ve biiyiik bir
‘Miisliiman sorunu’ vardir.

Bu calismada, giiniimiiz ‘Bat1’ toplum-
lar1 igerisinde hi¢ de azimsanmayacak
-ve yine onemli bir kismi bizzat ‘Batil’
olan- bir Miisliiman varli1 ve bu rea-
litenin belki de giin 15181na ¢ikardig:
‘sorunlar;, firsat alanlar1 ve derinle-
mesine yiizlesme imkénlar1 iizerine
politik-toplumsal ve diisiinsel-kav-
ramsal diizeylerde giris mahiyetinde
bir tartisma yapilmaktadir.
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