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Cecenistan Savasi’nin agir yiikii ve ciddi bir
ekonomik kriz altinda 1999 Agustos’unda
bagbakan olarak gorevlendirilen Vladimir
Vladimirovi¢ Putin, Yeltsin’in istifasi ile birlikte
2000 Mart’inda Rusya Devlet Baskani olarak
secilmistir. Putin bu tarihten itibaren Rusya’nin
en etkin ismi haline gelirken, zamanla diinya
siyasetindeki popiilaritesi de artmistir. Ozellikle
dis politikada gergeklestirdigi hamlelerle Soguk
Savag sonrasit giic kaybi yasayan Rusya’yi
kiiresel politikalarda yeniden s6z sahibi bir
devlet haline getirmistir.

Pavel A. Tsygankov’un ifadeleriyle Sovyetler
Birligi’'nin dagilmasmin ardindan kisa siire de
olsa liberal ve Batici bir dis politikaya yonelen
Rusya, ozellikle Vladimir Putin’in iktidara
gelmesiyle daha pragmatist bir dig politika
izlemeye ¢aligmistir.! Vladimir Putin’in Rusya
Devlet Bagkani olmasiyla birlikte Rus i¢ ve
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dis politikasinda yeni bir donem baglamistir.
28 Haziran 2000’de yayimlanan Dis Politika
Algilamasi belgesi, ¢ok kutupluluk ve aktif dig
politika hedefi ile Putin donemi dis politikasina
yon vermistir. Putin ag¢isindan uluslararasi
politikanin en 6nemli kavramlarini realizm ve
pragmatizm olusturmaktadir.?

Sovyetler Birligi sonras1 Rus dis politikasinda
liberalizm, realizm ve milliyet¢ilik tartismalari
ortaya ¢ikarken Putin doneminde kosullara bagl
olarak bu ti¢ doktrinden de yararlanilmis, ancak
sOylemler zamanla liberalizmden milliyetcilige
dogru kaymistir. Bundan dolay1r Jouanny,
Putin’in dig politika felsefesinin melez bir
yapiya sahip oldugunu savunmaktadir.’®

Iktidarmin ilk déneminde (2000-2004) devletin
herhangi bir ideoloji ile kisitlanmasima karsi
c¢ikan Putin, kosullara gore hareket ederek
pragmatist bir anlayis benimsemistir.* Nitekim

INSAMER 1

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn
uuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuuu

D!




Putin’in goreve geldigi yillarda ekonomik kriz
ve Cecenistan Savasi ile karst karsiya olan
Rusya, bu iki biiyiik problemle de miicadele
edebilmek icin Bati ile iyi iligkiler kurmaya
ihtiya¢ duymustur. Komiinizm fikrinin ger¢ekei
olmadigin1 ¢ok sik bir sekilde dile getiren Putin,
ekonomik anlamda kendisini liberal olarak
tanimlamis ve Rusya’min Batili standartlara
ulagsmasi i¢in miicadele edecegini belirtmistir.’
Nitekim bu diisiinceler esliginde Putin,
ozellikle ilk doneminde yeni petrol ve dogal
gaz anlagmalarinin yan1 sira Bati’dan sagladigi
yatirimlarla Rus ekonomisini canlandirmaya
caligmustir.

2001 Eylil’iinde Almanya’nin Bild gazetesinde
yayimlanan bir roportajda Vladimir Putin’e
tarthte en begendigi kisiler soruldugunda,
listesinin basindaki ismin St. Petersburg’un
kurucusu ve Rusya’nin Batili yanmi temsil
eden I. Petro oldugu goriilmektedir. Aydinlanma
Hareketi’nde 6nemli bir role sahip merkezlerden
olan St. Petersburg’da diinyaya gelen Putin, bu
kente bagliligin1 her firsatta gostermektedir.
St. Petersburg Universitesi Hukuk Fakiiltesi
mezunu olan Putin, 6grencilik doneminde Kant,
Hobbes ve Locke iizerine g¢alismistir. Putin
ozellikle Kant’in Ebedi Baris Uzerine isimli
eserine, ilk donem konusmalarinda ¢ok sik
atifta bulunmustur. Kant’in “kuvvetler ayrilig1”
ilkesinin gilinlimiiz diinyasinda uygulandigina
dikkat ceken Putin, disiliniiriin uluslararasi
iligkilerdeki tartismalarin  barig¢il  yollarla
¢Oziilmesi konusundaki fikirlerinin de dikkate
alinmasi gerektigini belirtmistir.®

Putin, bagkanliginin ilk donemindeki liberal
sOylemlerinin  yaninda, Rusya’nin ig¢inde
bulundugu durumu ortayakoyarak Rustarihinden
de alintilar yapmistir. Nitekim Cegenistan Savasi
iizerine Rusya’nin Ekim 1917°den sonra ilk kez
boliinme tehlikesi ile karsilastigini dile getiren
Putin, bundan dolayr toplumu birlestirmek
amaciyla bir “Rus ilkiisi” cagrisinda
bulunmugtur. Rus degerlerini vatanseverlik,
giic, devlet¢ilik ve sosyal dayanmigma olarak
Avrasyacilik diislincesinin temel yapilariyla
tanimlayan Putin, Rus Carlig1, Sovyetler Birligi
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ve Rusya Federasyonu’nun birlesik bir tarihe
sahip oldugunu savunmaktadir.’

Vladimir Putin’in diinya goriisiinde ve dis
politikasinda belli basli Rus diisiintir ve fikir
adamlariin etkilerini gérmek miimkiindiir. Bu
anlamda Putin’in sOylemlerini sekillendiren
diistintirlerden biri, milliyet¢i akimin simge
ismi Aleksandr Soljenitsin’dir. Soljenitsin 2000
yilinda Putin’in kendisini ziyareti sirasinda,
cevreleme politikasinin  teorisyeni George
Kennan’a atfedilen “Rusya’nin sinirlarinda
yalnizca tebaasi yahut diismanlar1 vardir.”
tespitini Putin’e hatirlatmig® ve Rusya’nin bir
NATO kusatmasina girmesinden duydugu
endiseyi dile getirmistir. Soljenitsin, 1990’da
yayimladigt Rusya Nasil Kurtulur? isimli
eserinde, Rusya’nin yoOnetimleri maliyetli
ve tam olarak bir Rus devlet iktidar1 i¢in
engel olarak gordiigli diger cumhuriyetlerden
ayrilmasi gerektigini savunmaktadir.
Soljenitsin, daha sonraki eserlerinde de yeni bir
Sovyetler Birligi kurmanin mantiksiz oldugu
iizerinde durmaktadir. Rusya’nin jeopolitik
sinirlarinda gergeklesen degisimleri denetleme
hakkina sahip oldugunu iddia eden Soljenitsin,
Moskova’nin yeni donemde bu denetim hakkini
korumasi gerektigini dile getirmektedir.’

Rus diisiiniir Ivan ilyin’e de biiyiik nem veren
Putin, ilyin’in Rus ordusunun tiim Rus halkinin
birligini ve giliciinii temsil ettigi goriislini
siklikla dile getirmektedir. Putin, Ilyin’in “Rus
ordusunun potansiyel dis tehditlere karsi hazir
olmasi1 gerektigi” yoniindeki diisiincelerine de
konugmalarinda ¢ok sik yer vermektedir.'

Liberal ve milliyet¢i olan bu melez diisiinsel yap1
cercevesinde dis politikayr yonlendiren Putin,
11 Eyliil sonras1 terdrizme karst miicadele ve
i birligi adimlariyla Rusya ve ABD arasindaki
iliskileri gelistirmistir. Ancak Washington’un
zamanla giivenlik politikalarinda entegrasyon
ve is birligi yerine tek tarafl1 politik yaklagimlari
benimsemeyi tercih etmesi,'" Putin’i fazlasiyla
rahatsiz  etmistir.  Ozellikle Moskova’nin
“yakin gevresi” olarak algiladigi eski Sovyet
cografyasinda  meydana gelen  yoOnetim



degisiklikleri, Putin tarafindan bir tehdit
unsuru olarak degerlendirilmistir. 2003 yilinda
Gilircistan’da, 2004°te Ukrayna’da ve 2005°te
Kirgizistan’da gergeklesen renkli devrimlerin
yaninda 2004 yilinda Avrupa Birligi (AB) ve
NATO’nun Baltik bolgesi ve Dogu Avrupa’ya
dogru genislemesi, Putin tarafindan Rusya’y1
kendi smirlarma  hapsetmeyi  hedefleyen
cevreleme politikasinin yeni bir evresi olarak
algilanmistir.'?

Nitekim Putin’in ikinci bagkanlik donemi
(2004-2008) ile birlikte Rusya’nin jeopolitik
olarak kusatilma endisesi daha da belirginlesmis
ve Rus dis politikasinda daha ¢ok Realist akimin
etkileri goriilmiistiir. Yevgeny Primakov ile
birlikte Rus dis politikasinda 6n plana ¢ikan
Realizm savunucularina gore, Rusya ¢ok kutuplu
diinya siyasetini ve uluslararast iligkilerde
oncelikle kendi ¢ikarlarini muhafaza etmelidir.
Primakov’a gore Rusya Bati’nin yayilmaci
politikasin1  engellemeli ve  ¢evresindeki
doniisim hareketlerine kayitsiz kalmamalidir.
Bu baglamda realistlerin en Onemli hedefi,
NATO’nun  geniglemesini  durdurmak ve
uluslararas1 orgiitlerde Rusya’nin ¢ikarlarini
savunmak olarak belirginlesmistir.'?

Bu noktada Moskova’nin ABD ile iliskileri
gerginlesirken,  Ozellikle enerji  alaninda
onemli bir ortakliga sahip oldugu AB ile olan
miinasebetleri de Dogu Avrupa’daki gelismeler
sonras1 degisime ugramistir. Putin’in iktidariyla
birlikte biitiinciil bir AB politikasi izlemek yerine
Almanya, Fransa ve Ingiltere gibi birligin dnemli
iiyeleri ile ikili iliskilerini gelistirmeye calisan
Rusya, bu anlamda AB’nin kendisine karsi
ortak bir dis politika izlemesini engellemeye
calismistir. Belirli bir siire bu hedefinde
basarili olan Rusya, 2004 yilinda Ukrayna’da
yasanan iktidar degisikligi ile birlikte AB ile
de 6nemli bir kriz yasamistir. Yeni yonetimle
fiyat konusundaki anlagmazliklarin ardindan
Ukrayna’ya giden gaz1 kesen Moskova, AB i¢in
ciddi bir enerji sikintis1 yaratmistir (Rusya’nin
AB’ye sattig1 gazin %90°1 Ukrayna iizerinden
geemekteydi.). Bu olayla birlikte Moskova,
enerjiyi AB’ye karsi siyasi bir hamle olarak
kullanabilecegini de gostermistir.'*

Bu donemde Realist akim, Putin’in hem
politikalaria hem de sdylemlerine yansimuistir.
2005 Nisan’inda Federal Meclis’te yaptig1 bir
konugsmada Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinii
ylzyilin en biiyiikk jeopolitik felaketi olarak
tanimlayan Putin, Sovyetler Birligi’nin Komiinist
ideolojiden oOnce vatan sevgisini Ogrettigini
iddia etmistir."® Ayrica ayn1 donemde Aleksandr
Dugin, Gennadi Zyuganov, Vladimir Jirinovski,
Alexander Panarin ve Alexei Mitrofanov gibi
diisiiniir ve siyasetgiler, ortaya koyduklar: Neo-
Avrasyact ve yayilmaci jeopolitik goriisleriyle
Rus dis politikasinin olusturulmasinda giiclii
bir etkide bulunmuslardir. Kiiresellesme karsiti
olan bu isimler, Rusya’nin jeopolitik olarak
toparlanabilmesi i¢in oneriler getirmislerdir.'

Nitekim bu siiregte kiiresel siyasetin en dnemli
giindemi flize savunma kalkani projesi ile ilgili
olan gelismelerdir. Baskan George W. Bush’un
2002 yilinda 1972 tarihli Anti-Balistik Fiize
Anlasmasi’m1 feshetmesinin ardindan ABD,
dogudaki “giivenilmez devletler’den'’ gelecek
uzun menzilli fiize tehdidine karsi ulusal filize
savunma sistemi kurulmasii planlamistir. Bu
plan uyarinca 2007 yilinda Cek Cumhuriyeti’ne
radar ve Polonya’ya Onleyici flize sistemi
yerlestirilmesi Ongoriiliirken Putin, ABD’nin
fiize savunma kalkani1 projesini saldirt amagl
olarak tanimlamis ve Rusya’yr hedef aldigini
iddia etmigtir.'®

Yagsanan bu gelismelerin ardindan 2007
Subat’inda gerceklestirilen 43. Miinih Giivenlik
Konferansi’nda Vladimir Putin, oldukga ses
getiren bir konusma yaparak yeni Rus dis
politikasinin ¢ergevesini ¢izmigtir. Vladimir
Putin sunlar1 sOylemistir:

“(...) Son yillarda ABD politikalarindaki tek
kutuplubirdiinyayaratmacgabalarinitedirginlikle
izliyorum. Bir iilke kendi kurallarim diinyanin
geri kalanmina, sanki kendi i¢ diizeniymis gibi
kabul ettirmeye ¢alisirsa huzur ve istikrar degil,
sorun bekleyin. Cagdas diinyada tek efendi fikri
miimkiin olmadig gibi, kabul edilemez de. ABD,
tehlikeli bicimde gii¢ kullantyor. Avrupa’ya fiize
kalkani kurarsaniz gereken cevabi veririz.” 1

D

iINSAMER | ;

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn
nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn NTER
Relnyl » ale iyt 50




Bu konusmasiyla ABD’nin  olusturmaya
calistig1 tek kutuplu diinyanin kabul edilemez
oldugunu  belirten Putin, NATO’nun
genislemesinden duydugu rahatsizligi da dile
getirmistir. NATO’nun doguya dogru jeopolitik
genislemesi ve Rus sinirlarina dayanmasinin
altin1 ¢izen Putin, buna ragmen Moskova’'nin
anlagmalara riayet ederek bu hamlelere bir
karsilik vermedigini iddia etmistir.* Rusya’nin
bin yillik tarihinde her zaman bagimsiz bir dis
politika izledigini savunan Putin, yeni donemde
de Moskova’nin bundan vazgegmeyecegini ilan
etmistir. Soguk Savas sonrasi Rus dis politikasi
acisindan bir degisim sinyali olarak gdriilen bu
konusma, bir anlamda jeopolitik bir meydan
okuma olarak kabul edilmektedir.*!

Putin, soOylemleriyle kiiresellesme  karsiti
oldugunu gosterirken, Rusya’nin kiiltlirel ve
manevi koklerini muhafaza etmesi gerektigini
de savunmaktadir. Rusya’ya diinya nezdinde
itibarin1 ve basat roliinii yeniden kazandirmanin
en biiyiik tutkusu oldugunu siklikla dile getiren
Putin, uluslararas1 iliskilerde  Rusya’nin
giicline yarasir bir rol oynamasi gerektigini
vurgulamaktadir.??

Nitekim Putin, Rus dis politikasinin 6niine yeni
hedefler koysa da Bati ile olan iligkilerdeki
kirilganlik devam etmistir. 2008 Subat’inda
ABD’nin destegiyle Kosova’nin bagimsizligini
ilan etmesi, Moskova tarafindan tepkiyle
karsilanmisti.  Ayrica 2008  Nisan’inda
NATO’nun Biikres Zirvesi sirasinda, Giircistan
ve Ukrayna’nin  NATO’ya iiyeliklerinin
giindeme  gelmesi, Moskova  acgisindan
cevreleme politikasinin yeni bir evresi olarak
algilanmistir.* 2008 Agustos’unda Giircistan
ordusunun  Giiney Osetya’ya operasyon
diizenlemesini gerekce gostererek Gilircistan’a
askerl miidahalede bulunan Rusya, 26 Agustos
2008 tarihinde Giiney Osetya ve Abhazya’nin
bagimsizliklarin1  tanmmistir.  Bir  anlamda
Kosova’nin  tanmmmasina  karsihk  veren
Moskova, Giircistan’in AB ve NATO iiyeligini
de dolayli yonden engellemistir. Ayrica Soguk
Savas sonrasi ilk askeri miidahalesini de bu
iilkeye gerceklestirmistir.
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Jouanny’e gore Putin, 2010’lu yillarin
sonlarina dogru dis politikada Rusya’nin
kusatilmasi ve cevrelenmesi algis1 iizerine
bir politika izlemeye baslamistir. Ozellikle
2010 Aralik’inda baglayan Arap isyanlarinin
kisa siirede genis bir alana yayilmasi ve 2011
yilinda Rusya’da gerceklestirilen kitlesel sokak
gosterileri Putin’i olduk¢a endiselendirmistir.?
Baslangicta devletin  ideolojik  cerceveler
sunmasina karst olan Putin, Mart 2012°de
basglayan iicilincli bagskanlik donemiyle birlikte
Rus iilkiisiine ideolojik igerikler dahil ederken,
milliyetci kavramlar1 daha fazla benimsemistir.
Bu stirecte Avrasyacilik diisiincesi de giderek
belirginlesmektedir. Ozellikle ¢agdas Rus
milliyetcilerinin basta Belarus, Ukrayna ve
Kazakistan’in kuzeyi olmak iizere tilke sinirlari
disinda yasayan Rus diasporasini bir araya
getirme fikri, Rusya’da siklikla giindeme
gelmektedir. Ayrica Rus milliyetgileri, Bati’nin
kusatmasindan tam olarak kurtulabilmek igin
Rusya’nin sinirlarindan uzak bolgelerde etkinlik
saglamasini onermektedir.®

Nitekim ¢agdas Rus milliyetcilerinin yaninda
Nikolay Danilevsky, Konstantin Leontiev,
Ivan Ilyin ve Lev Gumilyov gibi Avrasyaci

diistintirler,”® {glinci  bagkanlik  dénemiyle
birlikte Putin’in sOylemlerini daha fazla
etkilemeye  baglamigti. ~ Jouanny’e  gore

Putin, bu disiiniirlerin fikirleriyle yeni ulusal
ideolojisini Ortodoks dini ve Avrasyacilik
tizerine temellendirmektedir.”” Putin’e gore
Ortodoks dini, Rusya’ya Slav medeniyeti
iizerinde soz soOyleme hakki olustururken,
Avrasyacilik tilkenin dogu ve giliney simirlarimi
kontrol edebilmesine yardimci olacaktir. Bu
siregte Putin, metodolojik olarak Rusya’nin
boliinme riskini 6n plana ¢ikartmis ve egemenlik
sozctigiinii siklikla kullanmigtir.®

Bu noktada Rusya, 2013 yilinda Ukrayna’da
baglayan degisime karsilik 2014 Mart’inda
Kirim’1 isgal etmistir. Putin isgalin ardindan
gerceklestirdigi  bir meclis konugmasinda
Ukrayna krizini 18. ylizyildan itibaren
uygulanan Rusya’y1r ¢evreleme politikasinin
yeni bir hamlesi olarak tanimlamistir. “Ya biz



egemen olacagiz ya da dagilacagiz” diyen
Putin, “tehlikedeki vatan” kavramini kullanarak
askerl miidahaleler i¢in Rus halkinin destegini
almaya c¢alismistir. Putin konusmasi sirasinda
Rusya’y1 “kusatilmis kale” olarak tanimlarken,
Napolyon ve Hitler’in kaybettigi Rus seferlerini
hatirlatmigtir. Ayrica 2014 Aralik’inda Putin
tarafindan onaylanan “Rusya Federasyonu
Askeri Doktrini’nde NATO’nun Rus niifuz
alaninda hakimiyet kurma amaci tasidigi dile
getirilirken, bu orgilit Rusya icin baslica askeri
tehdit olarak gosterilmistir.?’

Ukrayna’da yasadigi jeopolitik krizi kendi
lehine ¢oziimleyen Rusya, Suriye’deki savasa
daha fazla angaje olmustur. Vladimir Putin,
28 Eyliil 2015°te Birlesmis Milletler Giivenlik

Kurulu’'nda yaptigi konusmasinda, zamaninda
Nazi Almanya’sin1 maglup eden bir anlayis ve
moral deger ortaya koyan diinya devletlerine,
DAES’ikesinolarak ortadan kaldiracak biiyiik bir
koalisyon kurulmasi i¢in 6neride bulunmustur.
Ancak Rusya kendi ortaya koydugu bu fikrin
olgunlagmasini beklemeden Suriye’ye askeri
miidahalede bulunmaya baslamistir.

Bu noktada Putin i¢in sinirlarindan uzak bir
bolgede etkide bulunabilmenin Rusya’nin
egemenligi, ihtisam1 ve ayni zamanda giivenligi
ile dogrudan baglantili oldugunu belirtmek
gerekir. Bu da bir anlamda, Rusya’nin 2000’lerin
basinda gerceklestirmeye calistigi Bati ile is
birligi anlayisinin zamanla yerini rekabete
biraktigin1 gostermektedir.
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