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Orta Asya’nin “demokrasi adasi” olarak
bilinen Kirgizistan, 4 Ekim 2020 tarihinde
yapilan parlamento se¢imi sonrasinda girdigi
siyasi krizi, iizerinden yaklasik bir ay gecmis
olmasina ragmen tam anlamiyla atlatabilmis
degil. Resmi aciklamaya gore 16 partinin
120 sandalyeli parlamentoya girebilmek ig¢in
yaristigr milletvekili secimini basta iktidar
yanlis1 Birimdik Partisi olmak tizere, Mekenim
Kirgizistan, Kirgizistan ve Butun Kirgizistan
partileriyle birlikte toplam dort parti kazanmus;
Ata Meken, Bir Bol ve Reforma gibi diger
partiler ise %7’lik baraji gecemedikleri igin
parlamentoya girememistir. Se¢imlerden oOnce
Cumhurbaskan1 Sooranbay Ceenbekov her ne
kadar herhangi bir partiyi desteklemedigini 6ne
stirse de Birimdik Partisi’nin cumhurbagkaninin
kardesi olan Asilbek Ceenbekov, Mekenim
Kirgizistan Partisi’nin ise cumhurbaskanina
yakinligiyla  bilinen ve isminin  biiyiik
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yolsuzluklara karigmasiyla taninan eski Giimriik
Dairesi Bagkan Yardimcis1i Raimbek Matraimov
tarafindan  yonetildigi  herkes tarafindan
bilinmektedir.

S6z konusu iktidar yanlis1 partiler, oylarin
%58’ini alarak parlamentodaki sandalyelerin
%88’ini kontrol etme imkani elde etmistir.
Bu sonugta se¢im barajin yiiksek olmasi etkili
olmustur; ziramilliyet¢i Butun Kirgizistan Partisi
disinda mubhalif partilerden hicbiri baraji asip
parlamentoya girememistir. Se¢im sonuglarinin
aciklanmasindan sonra muhalefet partileri,
iktidar yanlis1 partilerin  “kitlesel oy satin
alma” gibi hilelere bagvurdugunu ileri siirerek
4 Ekim’deki se¢imin Kirgizistan tarihinin en
“kirli” se¢imi oldugunu savunmustur.

Ik sonuglarm agiklanmasinin ardindan ¢ok
sayida muhalefet partisi ve onlarin destekgileri,
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sonuclari protesto ederek se¢imlerin yenilenmesi
icin baskent Biskek’in ana meydaninda
toplanmistir. Ayni aksam gostericilerle giivenlik
giicleri arasinda ¢atigmalar yasanmis ve
ardindan hem cumhurbaskanligi ofisinin hem
de parlamentonun i¢inde bulundugu Beyaz
Saray protestocular tarafindan iggal edilmistir.
Protestocular daha sonra eski cumhurbaskani
Almazbek Atambayev ve eski milletvekili
Sadir Caparov’un da aralarinda bulundugu
bircok iist diizey mahkiimu serbest birakmastir.
Biitiin diinya Kirgizistan’da yasanan gelismeleri
yakindan takip ederken Cumhurbagkanm
Ceenbekov ve hiikiimet yetkileri olaylar
karsisinda sessizliklerini korumustur.

Bu gelismelerin iizerinden birkag giin gegmeden,
protestocular arasindan da c¢atlak sesler
duyulmaya baslamis ve muhalif partiler i¢inde
bir ayrisma ortaya ¢ikmis, ancak bu ¢ekisme
uzun sirmemis ve 5 Ekim 2020 tarihinde
hapisten ¢ikan Caparov, muhaliflerin basindaki
en gliclii isim olarak one ¢ikmistir. Baskilar
iizerine Merkez Se¢im Komisyonu’nun (MSK)
secimleri iptal etmesinden sonra basbakan
istifa etmis, ne var ki Caparov destek¢ileri
bu kazanimla yetinmeyerek, liderleri igin
bagbakanlik veya cumhurbaskanligi koltugunu
talep etmistir. Akabinde de Caparov, sadece
birkac kere toplanan milletvekilleri tarafindan
bagbakan secilmis ancak Caparov ve
destekgileri bu sonucu da az bularak sokaklardan
cekilmemistir. 15 Ekim 2020 tarihine
Cumhurbaskani1 Ceenbekov’un da istifa etmesini
saglayan gostericiler, Caparov’u vekaleten
cumhurbagkanligt  koltuguna  oturtmustur.
Boylece mubhalifler yalnizca bir haftada biitlin
taleplerini elde ederken daha iki hafta 6ncesine
kadar hapishanede bulunan Caparov da iilkedeki
biitiin iktidar1 elinde toplamay1 basarmistir.

17 Ekim’de MSK, milletvekili se¢cimlerinin 20
Aralik’tatekrarlanacaginiduyurmusancakbirkag
giin sonra Biskek bdlge mahkemesi MSK’nin
bu kararini iptal etmistir. Parlamento da anayasa
reformu yapilana kadar parlamento se¢imlerinin
yapilmamasini 6ngdren bir yasay1 kabul etmis
ve yasa Caparov tarafindan imzalanmigtir.
Ulkede yasanan son gelismeler, Caparov’un bir
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taraftan cumhurbaskanligi gorevini ylriitiirken
diger taraftan da parlamentoyu kontrol altinda
tutmaya calistigini gostermektedir.

Bugiin i¢in gorece bir diizen saglanmis olsa da
Kirgizistan’daki siyasi kriz sona ermis degildir;
dolayistyla 2021 yilinin Kirgiz siyasi hayati
acisindan c¢ok hareketli gececegi aciktir. Her
seyden oOnce llkenin karsi karsiya kaldigi bu
kriz, aslinda son 30 yildir yonetimdeki kronik
sorunlarin bir sonucudur.

Demokrasinin  temel gostergesi iktidarin
degisimi ise, Sovyet sonrasi Kirgizistan hig
sliphesiz Orta Asya’nin en demokratik tlkesi
goriiniimiindedir. Bagimsizlhik  yillarinda
Kirgizistan’da alti cumhurbaskan1 degismis
ve parlamentoda birgok parti birbirinin yerini
almistir. Ancak 1990’lardan bu yana {ilkede
yasanan gelismelere bakildiginda, belirtilen
kosullarin saglanmis olmasinin demokrasi i¢in
yeterli olmadigr anlasilmaktadir. Zira gercek
demokrasi, farkli toplumsal siiflarin birbiriyle
miicadelesinin  parlamento simirlar1  iginde
yapildig1 bir yonetim 6ngormektedir. Kirgizistan
demokrasisi ise hi¢bir zaman bu o&zelliklere
sahip olmamuistir.

1990’lardan itibaren bagkanlik sistemine
gore yonetilen Kirgizistan, 2005 ve 2010
yillarinda iki defa “devrim” yasamis; ancak ¢ok
ge¢meden her bir devrimin aslinda iktidarin
kiictik gruplar tarafindan gasp edilmesi girisimi
disinda bir sey olmadigi anlasilmistir. Bunun
tizerine 2010’daki iktidar degisimi sonrasinda
baskanlik sisteminden vazgecilerek parlamenter
sisteme gecis yapilmistir. Parlamenter modelin
bolgecilik ve klanciliga dayali Kirgiz toplumu
icin daha uygun olacagi; ¢iinkii bu sistemde
belirli klanlarin ve bolgesel giiclerin biitiin
iktidari ellerinde toplamasinin kolay olmayacagi,
boylece de iilkenin siyasi anlamda istikrara
kavusacagi ongoriilmiistiir. Ancak isler hi¢ de
ongorildiigi gibi yirimemistir. Kirgiz modeli
parlamenter sistemdeki en 6nemli sorunlardan
biri, parlamentoya girmek i¢in parti liyesi olma
zorunlulugu bulunmasidir; bu ise parlamenter
sistem mantigiyla taban tabana c¢elisen bir
durumdur. Kaldi ki Kirgiz politikacilar, ortak
goriislerine gore ve/veyabelirlibirsegimtabanina



dayanarak degil; akrabalik, bolgeselcilik, ortak
is cikarlar1 gibi kriterlere gdre bir partide yer
almaktadir. Dolayistyla herhangi bir parti ¢atisi
altinda parlamentoya giren milletvekilleri,
secimden sonra rahatlikla bagka partilere
gecebilmektedir. Kirgiz siyasetinin bu 6zelligi,
parti sayisinin ¢ok fazla
olmasina ve ayni zamanda
bu partilerinin stk sik
birbirinin yerini almasina
neden olmaktadir.

Siyasetteki bu tabloyu
goren  halk, secimlere
ilgisiz davranmakta; bu ise

Yeni kurulan
Reform Partisi, eski
siyasi diizenden
kurtulmaya yonelik
radikal ¢agrisiyla

Son olaylar, Kirgiz toplumunda var olan kuzey-
giiney ayriminin yani sira liberal ve muhafazakar
gruplar arasindaki ideolojik ayrimin da giderek
belirgin hale geldigini gostermistir. Bu baglamda
yeni kurulan Reform Partisi, eski siyasi
diizenden kurtulmaya yonelik radikal ¢agrisiyla
Oone ¢ikarken Ata Meken
ve Bir Bol partilerinin ise
onde gelen sivil toplum
aktivistleri ve is adamlariyla
parti listeleri olusturduklari
goriilmektedir. Bu partileri
liberal bir kamp olarak
tanimlamak biraz zor olsa da
bu grup son olaylar sirasinda

segmenlerisuveyabusekilde one ¢ikarken Ata eski elite ve milliyetci
tesvik  ederek  harekete . partilere Karsi ortak bir
gecirebilen aktorlerin Meken ve Bir Bol tepki gdstermistir. Ancak
Earllamelnto%:a glreli(l{[me(:lsml par tilerinin ise onde  bvan eski politikacilarla

olaylaglrmaxtacir. elen SiVil to lum pragmatik olarak gii¢lerini
Boylece ~ ilke  yonetimi, g P birlestirip  birlestirmeme

secimleri yonlendirebilecek
maddi giice sahip oligark

zihniyetli seckinlerin
ve belirli klanlarin eline
gecmektedir. Nitekim 4
Ekim 2020 tarihindeki
milletvekili  secimlerinin
Kirgizistan tarithinin
en kirli se¢imi olarak

tanimlanmasinin arkasinda yatan gerekce de tam
olarak budur. Muhalefet partileri oylarin kitlesel
bir sekilde satin alindigini iddia etmektedir.

Biitiinbunlar, resmiyette herne kadarparlamenter
bir sisteme sahip gibi goriinse de Kirgizistan’in
aslinda cumhurbaskani tarafindan idare edilen
bir iilke oldugunu gostermektedir. Ydnetime
gelen her cumhurbagkani, parlamentoyu adeta
kendi istedigi biitiin kararlar1 gegirebildigi bir
alt kurum haline doniistiirmektedir. Nitekim
halihazirda vekaleten cuamhurbaskanligi gérevini
ylriiten Caparov’un 20 Aralik’ta yapilmasi
planlanan milletvekili se¢cimini, anaysa reformu
ve cumhurbaskani se¢imi sonrasina ertelemesi
de tlke siyasetinde higbir seyin degismedigini
ve ayn “gelenegin” devam ettirilecegini
gostermektedir.

aktivistleri ve ig
adamlaryla birlikte
eski elite ve milliyet¢i
partilere karsi ortak
bir tepki gostermistir.

konusunda yasadiklar1 goriis
ayriliklari, bu partilerin en
biliylik sorunlarindan biri
olmaya devam edecek gibi
goriinmektedir.

Ote yandan basta Mekengil
ve Butun Kirgizistan olmak
tizere iilkedeki milliyetci
partiler de belirgin bir yikselis igindedir.
Bunlar, milliyetci retorigi en c¢ok kullanan ve
altin madenciligi basta olmak iizere biiyiik
isletmelerin ~ millilestirilmesini  talep eden
partilerdir. Son derece popiilist bir sdyleme
sahip olsalar da 0&zellikle sosyal medya ve
sokak gosterilerinde aldiklar1 destek, bu
partilerin tabanlarmin giderek biiyliyecegini
gostermektedir.

Ulkedeki bir diger &nemli mesele ise, dis
aktorlerin Kirgizistan’da yasanan gelismelerdeki
roliidiir. Hemen belirtilmelidir ki, iilkede yasanan
son olaylar1 -bazi uzmanlarin yaptig: gibi- ABD-
Rusya ¢ekigmesinin bir sonucu olarak okumak
pek dogru degildir; ancak elbette bu tespit, s6z
konusu devletlerin Kirgizistan’daki gelismelere
sessiz kaldig1 anlamina da gelmemektedir.
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ABD’nin Biskek Biiytikelgiligi, olaylarin
baslangicinda, “organize su¢ gruplarmin
siyaseti ve secimleri etkileme girisimlerini”
elestiren bir agiklama yaparken Avrupa Birligi
(AB) de Caparov’un destek¢ilerinin onu
bagbakanlik gorevine getirmeye calistiklarina
dair endiselerini dile getirmistir. Sonug¢ olarak
AB’nin Ceenbekov’un baskilar sonucu istifa
etmesi ve yerine Caparov’un gelmesinden
memnun olmadigini tahmin etmek zor degildir.

Kirgizistan’in en 6nemli ekonomik ve stratejik
ortagi olan Rusya ise, iktidara hangi grup gelirse
gelsin Kirgiz siyasetinde kendisiyle calismak
isteyen siyasi aktorleri her zaman bulacagindan
emindir. Nitekim Rusya’nin 2005 ve 2010
yillarinda Kirgizistan’da iktidarlar degisirken
onceki yonetimlerle iligkilerini bozmadan
yenileriyle yakin iligkiler gelistirmesi, bu
durumun en agik gostergesi olmustur. Ancak yine
de Rusya’nin Kirgizistan siyasetinde yasanan
sicak gelismeleri yakindan takip etmedigini
diisinmek dogru degildir; zira gectigimiz
giinlerde Rusya Maliye Bakanlig1, siyasi durum
istikrara kavusana kadar Kirgizistan’a mali
yardim (30 milyon dolar) saglanmasinin askiya
alindigmi duyurmustur. Bu karar, halihazirda
Covid-19 etkisiyle ekonomik sorunlar yasayan
Kirgizistan’in yeni yonetimini derhal harekete
gecirmis ve yeni Disisleri Bakani Ruslan
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Kazakbayev, Rus mevkidasi Sergey Lavrov ile
goriismek tlizere Moskova’ya gitmistir. Yapilan
gorlismede Rusya ile stratejik iligkilerini
devam ettirmek niyetinde olduklarin1 agikca
ifade eden Kirgiz yetkililer, Kirgizistan’daki
Rus askeri iissiiniin genisletilmesinin Oniinde
herhangi bir engel olmadiginin da o6zellikle
altim1 ¢izmislerdir. Buradan da anlasildig:
gibi Rusya, Kirgizistan’daki gelismelerin
iilke tizerindeki uluslararasi giicler dengesini
degistirmeyeceginden emin bir sekilde hareket
etmektedir.

Sonug olarak, Kirgizistan’daki son olaylarda
kaybeden tarafin eski elitlere karst ¢ikan geng
kesim oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Zira 4 Ekim’deki milletvekili se¢im sonuglarina
itiraz ederek devlet yonetiminde siirekli aymi
isimleri gormekten yorulduklarimi ve artik
bu gidisatin degismesini istediklerini belirten
gengler, biiyiik bir heyecanla sokaklara ¢ikmaistir.
Ancak siire¢ “her devrim kendi ¢ocuklarini yer”
sOziinlii dogrular nitelikte gelismis ve devrimi
baslatan geng¢ kesim siyasetin disina itilmistir.
Bu kesimin en biiyiik hatasi, sokaklar1 hizli bir
sekilde doldurabilmelerine ragmen sonrasinda
izleyecekleri yol haritasin1  hazirlamamis
olmalaridir. Boyle bir ortamda Caparov gibi
deneyimli siyaset¢iler de derhal harekete gecerek
biitiin iktidar ellerinde toplamay1 bilmistir.



