israil’e Aglayan Batili Gozler ve Filistin’in Dogulu imgesi

Berlin Duvarrnin yikintilar Gzerinde, Batinin sokaklarinda birgok kisi kibirli bir dille zafer naralar atip,
Sovyetler Birligi liderligindeki Dogu Blogunun pargalanmasinin “gururunu” haykirdiginda diinya yeni bir
déneme giriyordu. Kimileri icin bu dénem, milyonlarca insanin hayatina mal olan Birinci ve Ikinci Diinya
Savas! slreglerinde dengeleri degistiren, Soguk Savas déneminde Avrupa givenlik sisteminin koruyucusu
haline gelen ve Sovyetler Birligi gibi en blyik rakibinin yikilimasinin ardindan sistemin tek hegemonuna
dénitisen ABD’nin ve Bati diinyasinin “istisnai bir konum” edindigi bir streci ifade ediyordu. Bu dénem ayni
zamanda liberal demokrasilerin, 6zgurligun, refahin ve insan haklarinin zaferiydi. Bagka bir ifade ile Bati
dislnce sistemi yani liberal yaklagim insanligin ulasabilecedi son asama olmus ve Bati bu anlamda
muktedir hale gelmisti.

Bati diinyasinda 6ne ¢ikan bu diisince bicimi bir anlamda Bati’yi biricik kiliyor ve Bati disi diinyayi tim
varolusu ve degerleri ile birlikte 6tekisi olarak konumlandiriyordu. Avrupa veya Bati olarak belirlenen
sinirlarin disinda kalan diinyayi biisbtiin bir sekilde Dogu olarak kodlayan ve oryantalist diisiince
biciminin ¢arkhlari arasinda pargalayan veya kiigimseyen bu yaklasim, sz konusu cografyayi ayni
zamanda bagimli bir cografyaya doéndstiriyordu. Ekonomik kalkinmanin, insan haklarinin gelisiminin,
demokratik dénlsiman, 6zgurliklerin ve bagimsiz medyanin birer kale olarak konumlandi§i Avrupa
bitinlesmesi dnemli bir basari hikayesi olarak éne ¢ikariliyordu. ABD’nin éncilik ettigi degerler ve éne
surduga Gstiin olma meselesi ayni zamanda Batr'y1 ima ediyordu. Batinin istiin oldudu bir ortamda,
zihinlerdeki Dogu imgesi ise mutlak anlamda dénUsturilmesi gereken bir cografyaydi. Baska bir ifade ile
Dogu’nun iginde Batili degerlerle barisik olmayan veya Batiya icken bir sekilde karsit olan ve tehdit olarak
goren unsurlar vardi. Batinin liberal de@erlerle bezeli sistemi bir anlamda Dogu tarafindan tehdit olarak
gorillebiliyordu. Sovyetlerin biraktigi tehdidin yerini bir anlamda yeni ¢atisma pratikleri aliyor ve bir tar
“medeniyetler catismasi” tehlikesi 6ngdriliyordu.

Batinin Aynasindaki Dogu

Musliman cografyasinin iginde bulundugu ¢ikmazlar, Gin'in asirlardir devam eden zayif konumu,
Afrika’nin yoksullugu ve post-Sovyet cografyasinin kita Avrupasi disinda kalan bdlimanin iginde
bulundudu durumun olusturdugu kompozisyon sorunlarla &rald bir Dogu cografyasi imgesinin varhgina
isaret ediyordu. Batinin istikrarina ve guvenligine tehdit olusturan bu cografyanin “dénlstirilmesi” veya
“demokratiklestiriimesi” elzemdi. Bu yaklagsim bigimi salt zamanin beraberinde getirdigi gercekliklere degil
ayni zamanda 19. yizyil diinyasinin mitlerinden ve metinlerinden beslenerek sekillenmigtir. Nitekim, 19.
ylzyilda Dogu’ya seyahat eden Avrupalilarin Islam dlinyasi ve Asya ile ilgili gizdikleri portre geride kalmig
bir Dogu’yu ele aliyor ve bir anlamda “islah edilmesi” veya “modernlestiriimesi” gereken bir l¢linct dliinya
imajini ortaya koyuyordu. Hi¢ sliphesiz imparatorluklar déneminde askeri ve teknik anlamda Dogu’dan
Usttin olan Avrupali devletler, Dogu Uizerinde bir hakimiyet kurmustur. Mishra’nin da éne strdigu gibi
Dogu toplumunun Batililarin istilasina ugramasinda en belirleyici unsurlardan biri Napolyon Savaslarinin
Musliman dodusuna kadar uzanmasi olmustu. Bu isgal stireci hem bilim, teknik ve egitim basta olmak
Uzere birgok noktada Batinin gerisinde kalindigini géstermis hem de Dogu’da zihni ve kimliksel bir
sémurgenin baglangici haline gelmistir. Napolyon sonrasi dénemde Dogu’daki tahakkimiinu gliglendiren
aktor ise Ortadogu’dan Uzak Asya’ya kadar yayilan Ingiltere olmustur.

Bu siiregte Dogu iki farkl baskilamaya maruz kalmigtir. Dogu ya sémurgelestirmig (Hindistan-Gin-Afrika)
ya da i1slah edilmeye (Osmanli, Iran ve kismen Japonya) zorlanmigtir. Sémiirge toplumlari mutlak bir
tahakkim altinda ydnetilen bir kesim olarak ele alinirken, i1slah veya modernlesme kaygisi hem zora hem
de zimni rizaya dayanmistir. Nitekim hem Osmanlilarda hem de Japonlarda modernlesme gabasi bizatihi
bazi ybneticilerin ve aydin sinifinin da talebi ve amaci haline gelmisti. Nitekim Japonya’da uygulanan
reformlar olumlu sonuglar dogururken, Osmanlr'da ise hem Avrupali devletlerin hem de icerideki bazi
aktdrlerin artan talepleri reform strecini etkilemigtir.

Dogu’nun bu hali dénemin metinlerine, gazetelerine ve (retilen kiltUrel i¢eriklerine de yansimigtir. Avrupa



dinyasindaki gazeteler, kiltirel faaliyetler ve metinler hem Muasliman dogusunu hem de Asya’yi geri
kalmiglik Gzerinden canlandirmaya ve ele almaya baslamistir. Misliman dogusundaki aydinlar da
kurtulus recetesi olarak mutlak déniisimi ve reformu dne ¢ikarmis, Japonlarin aksine bu reformu kékten
bir degisim baglaminda anlamiglardir. Bagka bir ifade ile Japonya Batililasma politikasini sistemi kendi
cikarlarina uygun sekilde donistiirmek olarak ele alirken, Osmanli ve Iran’daki aydinlar ise Batililasmayi
mutlak déniisiim olarak savunmuslardir. Bu déniisiim talebinin dikkati geken bir diger noktasi ise Avrupali
devletlerin savas sonrasi dénemlerde reform konusunu hem bir sart olarak anlasma metinlerine koymasi
hem de Osmanli sinirlari igerinde yasayan Hristiyan tebaanin haklarinin genisletiimesi noktasinda baski
yapmasidir. Bu durum 19. yizyilin ilk yarisindan itibaren Osmanliyi disaridan gelen baskilara agik hale
getirmigtir. Balkanlardaki Yunan, Sirp, Bulgar halklarinin yani sira Dogudaki Ermeniler ilgili bazi
planlamalarin 6ne ¢gikmasini saglamistir. Bunda hi¢ stiphesiz bu halklarin milliyetgi hareketleri ve kultirel
faaliyetleri de etkili olmustur.

Antisemitizm Sorunun Yiikselisi ve Filistin’e Cikan Yol

19. ylzyil dinyasinda Avrupali devletler, Osmanli sinirlari igerisinde yasayan milletlerle ilgili meseleler
Gzerinden Osmanliya baski yaparken, diger taraftan kendi icinde Yahudilere yonelik sistematik bir baski
uygulaniyordu. Dodu Avrupa, Rusya, Almanya ve Fransa basta olmak tzere birgok ilkede baskiya,
diglanmaya, siddette maruz kalan, c¢esitli kotalar uygulanan, kirsal alanlarda yasamalari engellenen,
kiliseler ve yoneticiler tarafindan diismanlastirilan, egitim haklar ellerinden alinan, dinlerini degistirmeye
ve goc etmeye zorlanan Yahudiler Avrupa’nin ortasinda antisemitizme ugrarken, Avrupalilar farkli
gerekgelerle Osmanliya gayrimislim tebaanin haklari Gzerinden baski uyguluyordu. Nitekim bu politikalar
nedeniyle Dodu Avrupa’yi terk etmek zorunda kalan Yahudiler ABD’ye ve Osmanliya gé¢ etmigtir.

Siyonist hareketinin ortaya cikmasina paralel olarak Filistin topraklarini istila etmeyi ve bir Yahudi
devletinin kurulmasini amaglayan fikirler éne ¢ikmaya baglamigtir. 20. ylzyilin baglarinda Amerikali
Yahudilerin destegini arayan Ingiltere, bu ddnemde Avrupall hikimetlerle temas kuran Yahudi gruplarin
oncelikli bir talebi haline gelen Filistin’'e gb¢l desteklemigtir. Balfour Deklerasyonu ile resmi hale gelen bu
destek, Filistin’in Ingiliz mandas: altinda Yahudi istilasina ugramasini hizlandirmig ve bagimsiz bir Israil
devletinin kurulmasina giden yolu agmistir. Dédnemin biylk gicl olan Ingilizlerin altin tepside sundugu
istila imkani, érneklerine 21. ylzyilin kosullarinda Bati Seria’daki Filistin topraklarinda “yerlesimciler”
Ozerinden tanik oldugumuz sirecin bir izdisim mahiyetindedir.

Yahudi toplumunun son iki asirda yasadidi en biyik felaketlerin bircogu Avrupa sinirlari igerisinde oldu.
19. ylzyilin sonlarinda yasanan baskilar ve gé¢ yetmezmis gibi Birinci Dinya Savasi sonrasi Avrupa’da
yUkselen fagist rejim dalgasinin en ¢ok etkiledigi gruplarin baginda da Yahudiler geldi. Yahudilerin insani
ve ekonomik haklarini elinden alan, gé¢e zorlayan Naziler ve onlarla benzer diigtinceleri paylasan Dogu
Avrupali rejimler oldu. Osmanli dénemi veya sonrasinda bu cografyada yasayan Yahudilere yénelik
benzer hikayeler veya aci hatiralar yok denecek kadar azdi. Ancak 19. ylzyilda tohumlari ekilen ve 20.
yuzyihn ilk yarisinda zirveye ¢ikan Avrupa merkezli antisemitizmin sorumlulugu daha cok Filistin’e yikildi.
Avrupa’dan cikariimak istenen veya yok edilmek istenen bir halk, “vadedismis topraklar’ adi altindaki
uretilmig bir digtince ve politik hedefler dogrultusunda Filistin topraklarinda haksiz ve hukuksuz bir istila
sureci baglatmistir. Bu sireci destekleyen de Ingiltere ve ABD eksenindeki Avrupa Ulkeleri oldu. Nazilerin
katliamina maruz kalan bir halkin kurtuluga erigsmesi veya korunmasi ebetteki insani olandi. Ancak
yUzbinlerce Yahudi'nin éldirtlmesi ve goce zorlanmasinin hesabi da Israil kurucu isimlerinden bugiine
kadarki yonetici kesimler tarafindan Filistinlilere veya Filistin bélgesine mal edildi. Hitler'in katliamlarinin
faturasini Netanyahu Filistin MUftisine kesti drnegin. “Israiliyat¢” metinlerin delil olarak gosterildigi ve
Yahudi inancinin dayanak haline getirildigi bu strecte Filistin topraklari ya “vaad edilmigs” ya da “¢alinmig”
topraklar olarak ele alindi. Bu nedenle Avrupa’da zulme ugramig bir halk, Filistin’e bir glivenli liman olarak
degil mutlak anlamda istila edilmesi gereken yer olarak geldi. Siyonist diisiincenin sekillendirdigi bu talep,
bircok yeni haksizhi§i ortaya ¢ikardi. Avrupa’nin ortasinda katliamlara maruz kalmig bir halkin, Ingiliz
manda ydnetimi ddneminden itibaren Filistin’i siddetin merkezi haline getirmesi tarihin en buyik
paradokslarindan birini olugturmustur.

Nakbe’den bugiine Filistin



Siyonist érgitlerin Filistinli Misliman ve Hristiyan Araplarin yasadigi kentlere ve kdylere yénelik saldirilari,
Avrupa’da karsi karsiya kaldiklari siddetten farksiz olmadi. Avrupa’dan Amerika’ya ve diinyanin diger
Ulkelerine gb¢ etmek zorunda kalmis Yahudilerin gocuklari ve torunlari yasadiklari aci hatiralari
unutmuscasina veya sorumlusu Filistinlilermis gibi Nakbe 6rnegindeki gibi genis ¢apli saldirilarla
ylUzbinlerce Filistinlinin yasadigi evleri yagmaladi, katliamlara maruz birakti veya gége zorladi. 50 yil 6nce
Avrupa’nin ortasinda kamplara sikistirilan bir halk, ikinci Diinya Savasinda 8lime mahk(m edilmig bir
topluluk s6z konusu siddeti Filistinlilere uygulamaktan ¢ekinmedi. Onlar bu siddeti uygularken, onlara karsi
sessiz kalan veya destekleyen ise bugin oldugu gibi Batili tilkeler oldu.

Nakbe’'den bugiine istila, siddet ve baski birer enstriiman olarak Filistinlilerin Gzerinde keskin bir kili¢ gibi
sallanmaya devam ediyor. Manda déneminde baslayan uygulamalarin bir benzeri bugtin “egemen lsrail
devleti” tarafindan “yerlesimci politikasi” haline getirilerek Filistin’in tamaminda uygulaniyor. Filistinlilere ait
yasam alanlarina, evlere, arazilere bu politikanin sonucu olarak el konuluyor. Carlik Rusya’si ddneminde
din degistiriimeye zorlanan, Avrupa’da kiliseler tarafindan baskiya ugrayan bir halk, bugin Filistin’de
camileri bombaliyor veya kutsal mekanlarin hukukunu ihlal ediyor.

Dogu’nun limanindaki ‘kiiciik Batr’ imgesi

Ama tim bunlara ragmen Israil, Batinin géziinde sahip oldugu “demokrasisi” ve “degerleri” ile Dogu’dan
ayrisan yegane aktor olarak kabul gértiyor. Cinki Dogu’nun limanlarinda demirlemis olsa da Israil, bir
noktada Batinin bir parcasi olarak deger goriyor. Gog ettikleri tlkelerde sermaye, akademi, bilim, sanat,
medya, lobicilik dahil hemen hemen yasamin her alaninda etkin bir rol Gstlenen Yahudiler, Batidaki Israil
hikayesini yeniden insa ettiler. Bagka bir ifade ile israil’i istisnai konumu ile n plana ¢ikma iddiasinda olan
Batinin kalbine yerlestirdiler. Boylece israil, Dogu’da bir yer olmaktan ziyade bizatihi Batinin kendisi oldu.
Bundan bir asir dnce yok etmek icin ¢igliklarin yUkseldigi, gazetelerde, cesitli kiiltirel faaliyetlerde fasit
rejimlerce asagilanan ve tehdit olarak gérilen Yahudilerin, izledigi politikalar ve glvenlikleri Batinin
ayrilmaz bir pargasi olarak kabul edilir hale geldi.

Yahudilerin veya Israil'in zihinlerdeki imgesi boylesine bir degisim gegirirken hatta dokunulmaz kilinirken,
Musliman dodunun ve Asya’nin imaji degismedi. Zihinlerdeki Bati imaji yeni ddnemde Israil ile birlikte
biricikligini sirdirmeye devam ediyor, ‘geri kalmis’ dogu ise halen islah edilmesi gereken birer mayinli
arazi olarak algilaniyor. Ekonomik kalkinmanin, insan haklarinin, 6zgarligun tstin hale getirdigi Bati ve
Israil kargisinda Dogu halen Batili degerlerle barisik olmayan bir tehdit olmayi strdGrtyor. ABD'nin,
ingiltere’nin, Fransa’'nin, Israil'in kendini savunma hakki mesru bir hak iken, Dogu’nun nerede hakli nerede
haksiz oIduguna karar veren de yine Bati oluyor. “Ulusal giivenlik”, “ulusal ¢ikar”, “terér saldirisi” veya
“siddet” kavramlarinin i¢eridi kadar kim tarafindan kullanildi§i konusu da Batili politika yapimcilar,
akademisyenler ve medya tarafindan tanimlanan veya sinirlar konulan olgular olmaya devam ediyor.
Uluslararasi hukukun ortaya koydugu erdemler ve ilkeler bir noktada Dogu’yu kontrol etmek veya uyarmak
icin kullaniliyor. Bati sahip oldugu degerleri nedeniyle bu normlari gelistiren, mutlak anlamda karsilayan
veya uygulayan konumundadir. Dogunun kendisi veya Dogu kimlidi ise zihinlerde “radikalize” edilmeye
aclktir. Ornegin, bir Amerikalinin gerceklestirdidi bir eylem Bati basini tarafindan “saldirgan” olarak
nitelenirken, cografyanin dte yakasindan bir zanlinin gerceklestirdigi eylem “terdr”, saldirganin kendisi ise
“terdrist” olarak ele alinabiliyor. Ornegin Turkiye'nin ulusal glivenligi icin 6nemli b|r tehdit olan ve
kendilerinin de terér listesinde yer alan terdr 6rguti PKK ve Suriye’deki uzantisi PYD/YPG gibi unsurlar
Batili Glkelerde “kahraman” veya “mesru aktorler” olarak gorilebilmektedir.

Filistin ve israil denkleminde degisen sdylemler ve pratikler

Bu nedenle Hamas’in saldirilar giindeme geldiginde “insan haklari” ve “uluslararasi hukuk” devreye girer
ve bu saldirganlik birer katliam ve terdr saldirisi olarak ele alinir, ancak milyonlarca insanin yasadigi bir
kentin havadan bombalanmasi ve binlerce insanin éldirtimesi “mesru midafaa” olarak ele alinir. Batinin
guvenligi Dogunun givenliginden daha dncelikli hale gelir. Nitekim bu mantiga gére, Dodu zaten yasadig!
krizler, kirllganliklar, catismalar, kimlik sorunlari ve daha bir¢gok neden ile sorunun kendisidir ve islah
edilmesi gereken bir cografyadir. Tim bu olumsuz ¢agrisimlarla kadim medeniyetimiz tanimlandi. Bati ise
gelismis yapisi ile Dogu’daki tehditlerden de korunmak zorunda kalan bir yerdir ve aslinda Dogu
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olusturdugu tehdit riski ile Batiya haksizlik da etmektedir. Sojuk Savasin bitiminde Batinin yizlestigi sey
de bu nedenle Dogu’da tlreyen yeni ¢atisma ve saldirganhklar olmustur. Bunun ilk isareti ise 11 Eylal
saldirilariydi. 11 Eyldl, bir anlamda kurutulmasi gereken bir terdr batakliginin var oldugunu ortaya
¢tkarmistir. Bu nedenle ABD’nin ve Batili mattefiklerinin mesru midafaa hakki El Kaide’nin bulundudu
Afganistan’i ve destekgilerini vurmayi mutlak hak olarak gértilmastar. ABD’nin Afganistan ve Irak’i isgali bu
tehdidi 6nlemek ve 1slah edilmesi gereken Dogu’ya “demokrasi” gétiirmek icin elzemdi. Bu noktada
Batinin arkasina sigindigi “insan haklarn”, “yasam hakki”, “sivillerin hukuku” tartismaya kapaliydi, ¢inkd
diisman s6z konusu haklari ikiz Kuleleri vurarak ihlal etmis ve Dogu bunun bedelini édemeliydi.

Bugln ise israil Savunma Bakani Yoav Galant'in “hayvanlara” benzettigi Filistinliler, ABD Bagkani Biden'in
israil'in hastane saldirisi sonrasi sugladlgl ve ismini bile anmaya deger gérmedigi “karg! takim” yani
Hamas veya Filistin halki igin de “insan haklari” diye bir konu giindeme getirilemezdir. Batiin Batili
liderlerin Israil’deki Hamasin saldirisi sonrasi icin kinama yarisina girdigi ve Israil'in mesru midafaa
hakkina acik destek sundugu bir ortamda en net yaklasimi Hollanda Basbakani yapacak ve bu tir
saldirilarin genellikle “siradan insanlara” yénelik oldugunu hic gérmediklerini sdyleyecekti. Bu bir anlamda
Batili liderlerin zihnindeki Dogulu imajinin da bir yansimasiydi. Afganistan’da, Irak’ta, Suriye’de, Filistin’de
Myanmar’'da, Libnan’da ve Afrika’da hedef alinan, katledilen insanlar, bircogunda bunun sorumlulugunu
tasiyan Batililarin géziinde, “siradan insanlar” kavraminin iginde dahi yer almayi hak edemiyordu. GUnku
Hamas 7 Ekim’de baglattigi saldiri ile “Yahudileri yok etmek” istemis ve bu terérizm ile miicadelenin en
dogru yolu mutlak anlamda Gazze’yi arindirmakti. Bu nedenle Yahudilerin Avrupa’da gettolarda veya
kamplarda ag, susuz birakildigr uygulamalari aratmayan Gazze ablukasi veya adim adim Filistinlilerin
topraklarini isgal eden 75 yillik politika, israil'in ulusal givenligi ve ¢ikarlari icin atilmasi gereken zorunlu
adimlardi ve bu nedenle alkislaniyordu her zamanki gibi. Bu diislince yapisina gére zaten sz konusu
topraklar israillilere aitti ve bu dogrultuda Israil'in isaret ettigi sekilde Filistinliler kendilerine uygun gériilen
alanlarda yasayabilirlerdi. Yine de Gazze veya Bati Seria buna riza géstermek yerine “terdr” eylemlerine
basvurmayi secmistir. Bu nedenle israil eski D|§|§Ier| Bakani’'nin Gazze’deki Filistinlileri Sina ¢6lline siirme
planini uluslararasi medyada deklare ederek, “modern diinyanin” onlar i¢in “modern sehirler ve yiyecekler”
verebilecegini séylediginde itiraz edeni olmamisti. Belki de asirlar dnce Yahudileri yasadiklari sehirlerde
yok etmeye caligan, baski kuran, gettolara yerlestiren ve en nihayetinde gé¢ etmeye zorlayarak
yasadiklari yerlerden cikaran Bati, Israil’e baktiginda kendi suretini gériyor olmaliydi. Simdi de
Filistinlilerin kendi topraklarindan zorla ¢ikariimasi bu nedenle makul karsilaniyor veya g6z yumuluyordu.

Israil ve Bati medyasi ile Israil baglantili gruplarin kullandigi dil de benzesmektedir. Hamas'in uzun
yillardan bu yana devam eden Israil isgali ve yerlegsimci politikasina kargi gerceklestirdigi saldiri, Batililarin
g6zinde Israil’i bir kurban haline getirmis ve Hamas saldirisinin ortaya ¢ikardigi resmin mutlak anlamda
duyurulmasi ve hatirlanmasi onlar agisinda gerekli hale gelmistir. Ancak duvarin 6te tarafinda yasananlar
saldirganlarin yiizinden oluyordu. Ingiliz Times dergisi Hamas’in kagirdig yerlegsimcileri kapak yaparken,
Israil saldirilarinda hayatini kaybedenler veya hastane saldirisinda éldurtlen yizlerce gocugun hikayesini
yazanlar icin saldirgan ya yine Hamas’ti veya Israil’in vurma olasihigi bir “iddiadan” ibaretti.

Oysa Israil’in uzun yillardan bu yana inga ettigi ve Avrupa’daki gettolari, kamplari aratmayan, Berlin’i bélen
duvardan daha acimasiz olan politikasi ve saldirganligi yizinden milyonlarca Filistinli sivil yagadig:
yerlerden sirgln edilmis veya katliamlara maruz kalmisti. Babasinin Israil askerlerinin kursunlarindan
korumak istedigi Muhammed Durra, Dr. Razan el-Najjar gibi ylzbinlerce sivilin israil saldirganhginin
kurbani oldugu hatirlanmazdi. Libnan sinirinda vurulan Reuters muhabmnm oldiralmesi ve Aljazeera’nin
iki muhabirinin yaralanmasi da dyle. Oyle olmali ki diinyanin siiper giicil ve “insan haklarinin” ylimaz
savunucusu olarak Dogu'daki diger buttin tlkelerin karsisinda dimdik duran ABD ve AB, israil’in
gazetecilere saldirisinda dahi sessiz kaldi. Beyaz Saray, "Gazetecilerin yaptigi is risklerle doludur ve
buglinki olay da bunun bir hatirlaticisidir.” diyerek israil’in saldirganhiina mesruiyet saglamaya devam
etti. Reuters kendi muhabirinin israil tarafindan éldirilmesi ile ilgili aciklamasinda "Kameramanimiz issam
Abdullah'in 8ldurildigani derin Gzintlyle 6grenmis bulunuyoruz." diyerek israil'in ismini dahi
kullanmaktan kagindi.

israil'in Avrupali devletlerin, Bati medyasinin igledigi bir diger konu ise 7 Ekim saldirisini israil’in 11 Eylal't
Uzerinden ele almaktir. Bu durum hem lsrail saldirganligini mesgrulastirma hem de fotografin diger
tarafinda yer alan Filistin meselesinin ele alinmasina set gekmektedir. Bu tartismanin neden olacag! bir
diger nokta ise Filistin meselesini haksiz bir zemine tagima riski ve “kurban-saldirgan” metaforunu
tamamen lIsrail lehine sekillendirecek olmasidir. Nitekim hem siyasal boyutta hem de medyada 6ne ¢ikan
tartismalarda 7 Ekim’den bu yana Filistin ve Gazze “terérizm” etiketine mahkim edilmekte, insani ve
hukuki tartismalarin disina ¢ikarilarak toplu bir cezalandirilma noktasina getiriimeye ¢aligiimaktadir.

Sonug olarak, 20. yizyilin basindan bu yana, Filistin topraklarina ydnelik baglayan istila ve tehcis siyaseti,
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israil devletinin kurulmasi ile birlikte bir devlet politikasi haline gelmis ve “yerlesimciler” adi altinda
Filistinlilere ait topraklara el konulmustur. 1948 sonrasi devlet merkezli bir saldiri ve isgal strecine evirilen
istila, en basindan bu yana Batili devletler tarafindan siyasi, ekonomik, askeri, medya ve daha birgok
boyutu kapsayan farkli enstrimanlarla desteklenmistir. Bu destegin en dikkat ¢eken noktalarindan biri de
bu calismada iddia edildigi gibi Israil'in ve Filistin’in farkli sdylemler Gizerinden zihinlerde yeniden insa
edilmis olmasidir. Israil, glivenligi, demokrasisi, sekiler degerleri veya birgok farkli baglamda Batinin bir
pargasi olarak konumlandirilirken, Filistin halki ve siyaseti kokenleri 18. ylizyila kadar dayanan Dogu
imgesi Uzerinden o&tekisi ilan edilmekte ve “saldirgan” metaforu ekseninde Israil’e bir tehdit olarak insa
edilmistir. 1948’den bu yana slrdlrtlen bu sdylem tstinliginin kirlimasi ancak karsi séylemin insasi ve
hakikate dayali degerlendirmelerin yapilmasi ile mimkindur.



