Odadaki Filin Rengi

Sosyal medyadaki bazi paylasimlardan dolayi insanlarin irk ve irkgilik konusunda kafalarinin karisik
oldugunu gériyorum. Bunlar arasinda iyi niyetli bir sekilde neyi nasil ifade edeceklerini soranlar da oluyor.
Ulkemizin bagka kultlrlerden insanlari giderek daha fazla agirladigr distndldiginde farkl kiltdrlere
mensup insanlarla gelistirecegimiz diyalog ve iligki bicimi dnem kazaniyor. Bunun igin irk, irk¢ilk,
ayrimcilik gibi konularda hassasiyet gésterilmesi gerektigini distntyorum.

Irk ve irk¢ilik dnemli kavramlar. Zaman zaman karsilastiyimiz, bazen fark ettigimiz bazen de i¢sellestigi
icin pek yadirgamadigimiz ama irk¢ilik belasindan izler tagiyan birgok érnek bulunmakta. Irk¢i 6n yargilara
bazen bir filmde bazen bir dergi kapaginda bazen de sokakta bir yerde gahitlik edebiliriz. Bazen gok
uzaktir bazen ¢ok yakin, bazen de odadaki fil misali bilinir ama bahsedilmez. Ornegin Tirkiye’'de “zenci”
demek kimine gdre irkgi saylilir kimine gore de irkgi degildir. Sahiden bu kadar géreceli midir mesele?
Irk¢iligin sadece renkle ilgili bir mesele oldugunun disinilmesi, bu olgunun anlasiimasini biraz daha
zorlastirir. O ylizden sormakta fayda var: Nedir irk¢ilik? Ve insan ne zaman irkgi olur?

Irk ve Irkcilik Nedir?

“Irkiniz nedir?” diye bir soruyla ilk defa Gluney Afrika’da Gniversiteye kayit yaptirdigim esnada
karsilasmistim. Segenekler arasinda beyaz, Asyali, melez ve siyah bulunuyordu. Bu soru nedeniyle ilk kez
irk g6zlaguyle kendime bakmam gerekmisti. Beyaz oldugumu sdylersem beyaz adamin tim gtnahlarina
ortak oldum demekti. Asyaliyim dersem Tlrkiye Avrupa’nin bir parcasidir falan gibi sik sik duydugum
seylere ters bir cevap vermis olacaktim. Orta Asya koklerime ragmen kendimi tam olarak bir Asyal gibi de
hissetmiyordum agikgasi. Velhasili melez ve siyah da degildim. En iyisi soruyu bos birakmakti. Sonradan
anladim ki tuhaflik bende degil sorudaydi.

Irk¢ih@in sabit bir tanimi bulunmamakla birlikte genel olarak bilimsel verilerden ziyade bir inanca
dayandigini sdyleyebiliriz. Bu inancin omurgasini bir irkin diger irk(lar)a gére daha Gstiin oldugu
yonindeki kanaat olusturur. Bu inanci desteklemek igin bazi bilimsel ¢alismalar yapilmis vakti zamaninda.
Ve bu dogrultuda yerylzindeki insanlar Avrupali beyaz, Asyali sari ve Afrikal siyah irk (buna benzeyen
bagka siniflamalar da bulunmaktadir) seklinde ayristirnimistir bilindigi gibi. Pek tabii bu irklar arasinda dig
gorinus, davranis kaliplari ve ahlaki bakimindan beyaz irkin Ustln, digerlerinin de hiyerarsik olarak ve
Ozellikle zek& bakimindan daha geride oldugu varsayilmistir.

Irk meselesinin kavramsallastiriimasi Avrupa’nin diger medeniyetlerle iligkiye girdigi bir dénemde
olmustur. Bu yaklasim, diger cografyalarin sémirgelestiriimesinde énemli bir mesruiyet kaynagi
olusturmasi bakimindan oldukga 6nemlidir. Ornegin kéleligin mesruiyet kazanmasinda oldukga ise
yaramigtir. Afrikali=barbar=kéle formilasyonu geredi beyaz Avrupalilarin bu “vahsi barbalari” sézde
medenilestirdigi iddia edilmistir. Bu nedenle irk ve irk¢ilik ekonomik ve siyasi sistemden bagimsiz
disundlmemelidir. Bu konu oldukga politize olmug ve ekonomik kaynaklarin ve insan emeginin
sémurdimesi igin aragsallastinimigtir. Ve hatta bazi érneklerde kurumsallagmistir. “Ustiin irk”in diger irklari
sémulrmesi mesru hale getirilmis ve bunun igin de sadece silahlar degil bilim de kullaniimistir. Ornegin
1994 yilina kadar Guney Afrika, burada kurulan Apartheid rejimi (irk¢i ideoloji) sayesinde %10’un %90’i
istedigi gibi yonettigi bir yer haline gelmistir.

"Irk¢iligin sabit bir tanimi bulunmamakla birlikte genel olarak bilimsel verilerden ziyade bir
inanca dayandigini séyleyebiliriz. Bu inancin omurgasini bir irkin diger irk(lar)a gére daha
tistiin oldugu yoniindeki kanaat olusturur.”

1950’lere kadar Avrupa’nin cogu zaman silah zoruyla kabul ettirmeye calistigi irksal hiyerarsi ve beyazin
Ostlinligu savi ciddi bir kargl koymayla kargilasmamistir. Yapilan kafatasi deneyleri, uzuv élgtimleri ve
testlerle beyaz irkin Ustlinligl ispatlanmaya caligiimistir. Almanlar Namibya’da ¢ldirddkleri insanlarin
kafataslarini bilimsel arastirma adi altinda Berlin Universitesi’ne, Fransizlar da benzer sekilde
Cezayirlilerin kafataslarini Fransiz Gniversitelerine gétirmistir. Bu dénemde gergeklesen siniflama,
tanimlama ve adlandirmalarda, zaman zaman irk¢iligin gizliden gizliye her alana sindigini gérmek zor
degildir. Ve ayni dénemde yaratilan imgeler diinyasinda beyaz; saf, temiz, medeni, sosyal gibi 6zelliklerle
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sembolize edilirken siyah; kétl, sansizlik, bela, vahset gibi olgularla 6zdeslestirilmistir. Bu imgelerin
kullanimi ve glnlik hayatta tekrar tekrar karsilagiimasi irkgi ideolojinin igini kolaylagtirmigtir. Ancak
Avrupa’da bas gosteren Hitler belasi ve lkinci Dinya Savasi’ndan sonra bas gdsteren insan haklari
hareketleri ve Malcolm X gibi dnderler, irkgiliga agir bir darbe indirmistir. Meselenin gelisimi bu sekilde
olurken irk¢ihgin toplumlar ve insan tizerinde derin yaralar biraktigini séylemek gerekir. 15 milyon insanin
hayatinin gasp edildigi kélelik bir yana, sadece 1882-1946 yillar arasinda Amerika’da 5.000’den fazla
Afro-Amerikal irkgi saldirilara ugrayarak ling edilmistir.

O zaman bastaki “insan ne zaman irkgi olur?” sorusuna ddnecek olursak sunu sdyleyebiliriz; kisi varlig
ispatlanamamisg irklar arasinda bir hiyerarsi olduguna inaniyor ve bu inan¢ dogrultusunda hareket ediyorsa
irkgi olur. Bilimsel olarak varlig ispatlanamayan irklarin varligina inanip inanmamak kigiden kigiye gore
degisir elbette. Insanin ortak dzellikler bakimindan alt-irk gruplarina ayrildigini disiinen ve bu yizden
irklarin varhgina inanan Kisi, sirf bu yizden irk¢l olmaz ama inanigi irklar arasinda bir hiyerarsi olduguna
dayaniyor ve kendini ayricalikl haklara ve konuma layik gériyorsa irkgi olur. Sonugta insanoglunun gen
havuzu, gé¢ ve diger sosyal hareketlilik gibi olgular nedeniyle blyuk bir ¢esitlilik barindirmaktadir. Ayni
kbéyde yasayan insanlarin bile genetik kombinasyonlarinin ayni oldugunu séylemek mimkin degildir. Bu
ylzden genis insan kitlelerinin irklari olusturan ortak genetik ézelliklere sahip oldugunu iddia etmek bu
cesitliligi g6z ardi etmek anlamina gelir.

Gunumuzde artik irk siniflamalarinin gergekligine inanan kigilerin sayica az oldugunu soyleyebiliriz. Hala
Israil, Amerika, Glney Afrika, Almanya, Fransa, Hollanda gibi Glkelerde mikro irk¢i gruplar bulunsa da
dinyanin irk¢iliga karsi buylUk kazanim elde ettigini séylemek mamkin. Ancak neredeyse iki asir
Avrupa’da hakim paradigma haline gelen irk¢iligin etkilerinin tamamen ortadan kalktigini disinmek igin
heniiz ¢ok erken. Bu dénemde olusan kanaatlerin, teorilerin, akademik ¢alismalarin, adlandirmalarin titiz
bir incelemeden ge¢cmesi gerekir mutlaka. Bugiin karsilagilan sey, biyolojik irk¢iliktan daha ¢ok sessiz
irk¢ih@in yaninda kaltarel irkgilik ve ten rengiyle ilgili 6n yargilara neden olan renkgiliktir (colorism).
Gulndelik hayatta kargsimiza ¢ikan, kanaatlerimizi olusturan, sorgulanmayan, ginlik dilimize girmis
seylerden bahsedilebilir. Mesela sokakta gérdiginiz her Afrikally1 yoksul sanarak para vermeye ¢alismak
gibi veya saat saticisi sanarak saatlerle ilgili bir seyler sormaya ¢alismak gibi (bu arada béyle seyler
gercekten de yasaniyor). Yahut filmlerde sik sik karsimiza ¢ikan ve kanaatlerimizi pekistiren Afrikali, Ginli,
Hintli, Arap kanun kacagi, mafya, terérist tiplemeleri gibi. 1888 yilinda kurulan National Geographic dergisi
gectigimiz ginlerde kurulusundan beri defalarca irkgl kapaklarla okurun karsisina ¢iktigini itiraf etmek
zorunda kaldi. Bir paylasimda gérmistim “white stole my car’ diye girildiginde google’in “black stole my
car’ demek mi istediniz, diye sormasi gibi. Bu saka amagl bir paylasim olabilir ama irk¢iliktan dodan ruh
halini iyi yansitmaktadir.

Zenci Demek Irk¢ihk Midir?

Arapga “zenc” kelimesinden gelen “zenci” kelimesi de gunluk dilimize girmigtir ve “siyahi” demektir aslinda.
Ama zamanla “nigger’ ya da “negro” gibi kdlelikle 6zdeslesmis irkgi ifadelerin tercimesinde kullaniimaya
baglanmigtir. Bu ytizden bir asir 6nce “zenci” demek normal iken bugtin sakincall bir hale gelmistir.
Kanaatime gore de artik kullaniimamasi gerekir; ¢linki fazlasiyla olumsuz gagrisimlar icermektedir. Siyah
renginden dolay bir varliga siyah demek beyaz bir varliga beyaz demek irk¢ilik midir? diye bir soru ile sik
sik kargilasiyorum. Eger renk 6zelliginden dolayi ise siyaha siyah demek ya da beyaza beyaz demek
irkgilik degdildir. Ama siyah ya da beyaz hakkinda pekismis 6n yargilara sahipseniz burada irkcilik
sarmalina yaklasmigsiniz demektir. Siyahin pasif, tembel, agresif, glivensiz, ilkel, degersiz, ujursuz vb.
gibi asilsiz cagrisimlarina sessiz de olsa boyun egmigseniz irkgi bir yaklasim i¢ine girmis olursunuz. Neye
siyah/beyaz dediginize dikkat etmeniz gerektigi gibi neden siyah/beyaz dediginize de dikkat etmeniz
gerekir.

Kisisel kanaatim insanlar hakkinda konusurken diger canlilarda ya da varliklarda oldudu gibi ¢ok rahat bir
sekilde renksel tanimlamaya basvurulmamasi yoniindedir. E§er basvurulacaksa da bu kullanimin dikkatli
br sekilde yapiimasidir. Nihayetinde ne beyaz dedigin kisi tam beyaz ne de siyah dedigin kisi tam siyahtir.
Bir Isvecli bana esmer diyebilirken bir Afrikali beyaz olarak gérebilir. Pek gok durumda Afrikalilarin da
kendi aralarinda beyaz-siyah diye konustuguna sahit olmusumdur. Bir Sudanli veya Somalili kendini siyah
olarak gérmeyebilir. Mesela Namibya'da yasayan bazi kabilelerin mensuplarinin ten rengi gergekten de
kahverengiye ¢ok yakindir. Sonugta renk sikalasinda sadece siyah, sari, beyaz bulunmamaktadir; binlerce
renk tonundan bahsedilebilir. Daha objektif bir dilin benimsenmesi adina irksal géndermeler yerine cografi,
ulusal, etnik 6gelerin kullanimi daha uygun olabilir. Bu nedenle “Amerikali zenciler ya da siyahlar” demek
yerine “Afro-Amerikalilar” demek ya da “Kara Afrika” yerine sadece “Afrika”; “zenci Afrikalilar” yerine
sadece “Afrikalilar” demek daha uygun gériinlyor. llla renkten bahsedilecekse de “esmer”, “koyu tenli”,
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“acik tenli” gibi ifadelerin kullanimi s6z konusu olabilir.

"Hala Israil, Amerika, Gliney Afrika, Almanya, Fransa, Hollanda gibi tilkelerde mikro irkci
gruplar bulunsa da diinyanin irkciliga karsi biiyiik kazanim elde ettigini sdylemek mimkiin.
Ancak neredeyse iki asir Avrupa’da hakim paradigma haline gelen irk¢iligin etkilerinin
tamamen ortadan kalktigini diisiinmek i¢in heniiz ¢cok erken.”

Siyah kelimesinin kullanimi genelde irkgilik olarak degerlendirilmiyor heniiz. Mesela BBC, yayinlarinda
rahat bir sekilde “siyah/black” diyor. Afrikalilar ya da Afro-Amerikalilar da “siyah/black” denmesinden
rahatsizlik duymuyor. “Siyah glzedir” diye bir hareket bile var. SUkUr ki bu tarz hareketler sayesinde Afro
Ozellikler utanilacak degil gurur duyulacak bir hal aldi artik. Ama renksel ayrimin kullaniimamasi
konusunda benim i1srarci olmamin asil gerekgesi “zenci ve siyah” tabirlerine gok sayida olumsuz imgenin
bulasmig olmasidir. Afrikalilar i¢in siyahlar diyerek konugmaya bagladiginizda Asyalilar igin de sarilar
demeniz gerekecektir ve haliyle kendinizi de bir yere oturtmaniz gerekecektir.

Irk Gozluguyle Dogaya Bakmak

Irkgi &n yargilar her yere sindigi gibi bitki ve hayvan tlrlerinin isimlendirmelerinde bile kargimiza ¢ikabilir.
Isveg’in Ornitologikal Cemiyeti, birkag yil 6nce, adlandirmasinda “negro” gegen bazi kus tlrlerini “siyah”
olarak yeniden adlandirirken Hottenttot ve ¢ingene gibi topluluk isimlerine génderme yapan adlandirmalari
da degistirdi. Yasaklanan kus turlerinin yaninda nigger-head, nigger-finger, nigger-toe gibi tuhaf irk¢i

bitki isimlendirmeleri de bulunmakta. Mesela Christo Smith, Giiney Afrika’da ¢ok asagilayici bir ifade
olarak kabul edilen kaffir kelimesinin (Avrupalilarin yerliler i¢in kullandigi bir asagilama) 75 bitki tiriinde
kullanildigindan bahseder.

Irk¢i perspektif Afrika ormanlarinda bile karsiniza gikabilir. Gegtigimiz gtinlerde kuzey beyaz gergedanin
son temsilcisi Sudan’in élimayle bir tir daha yok oldu diinyamizdan. Avlanma nedeniyle bir tirin yok
olmasi diinyada yaptigimiz tahribati gdzler énine serdi. Ancak burada konumuzla ilgili olarak gergedanin
isimlendiriimesindeki tuhafliga dikkat gekmek istiyorum. Yaptigim arastirmada, gergedanlarin farkli
tarlerinin Sumatra, Java, Hindistan gibi bélgesel isimlerle anildigini 6grendim. Ancak Afrika’da yasayan tir
siyah ve beyaz olarak isimlendiriliyor. Peki neye gore siyah ve beyaz seklinde ayrilmig bu tir? Orasi biraz
muamma gergekten de ¢lnki iki tir arasinda renk farki bulunmadidi kabul ediliyor. Glines altinda ya da
¢amur banyosu yaparken renk farki olustugu gibi iddialar gérelilik barindirdidi i¢in inandirici bulunmuyor.
AgJiz yapisindaki ve kulaklarindaki farklihgin da beyaz/siyah denmesiyle bir ilgisinin olmadidi ortada.
Geriye hayvanin deri kalinhigi davranis ve beslenme kaliplari kaliyor. Charkes John Andersson da Lake
Ngami kitabinda her iki tirlin en ayirt edici 6zelliklerinin beslenme kaliplari ve davraniglari oldugunu kabul
ediyor. Beyaz gergedan acik dizliklerde otla beslenirken siyah gergedan ¢aliliklarda gali kokleriyle
besleniyor. Beyaz olan tehlikesiz bulunurken siyah olan saldirgan bulunuyor.

Bu adlandirmadaki tuhaflik pek ¢ok kisinin ilgisini gekmise benziyor. Graham Renshaw 1904 baskili
Natural History Essays kitabinin ilgi boliminde Boerlerin (Gliney Afrika’daki Hollanda kdkenli giftgiler)
witte rhenoster’ (beyaz gergedani) diyerek tanitmaya bagliyor beyaz gergedani ve albinizm de dahil bazi
ihtimalleri de@erlendiriyor. Ancak Renshaw, Boerlerin neden béyle bir adlandirma kullandiklari hakkinda
malumat vermiyor. Anlasilan o ki 1817°de bu tir bir Fransiz dergisinde literatire rhinoceros simus olarak
gecene kadar eti ve boynuzlari nedeniyle Boer avcilarinin ¢ok sevdigi bu tlire verilen beyaz gergedan
adlandirmasi Boerler sayesinde yayginlik kazanarak tiriin genel adi haline gelmis ve kimse ilging bir
sekilde bunu yadirgamamisg!

Ayni soru Kees Rookmaaker'in de ilgisini cekmis olacak ki “Beyaz Gergedan ismi Neden Uygun Degil”
baslkli bir makale hazirlamig. Afrikanscadaki wyd ya da wijd (genis) gibi kelimelerin Ingilizceye hatal
tercime edildigi seklindeki yaygin inanci Afrikaansg¢adaki kelime tahlilleri Gzerinden reddeden
Rookmaaker makalesinde 10 tane farkli olasihgr degerlendiriyor. Bir kismi 1904 yilinda Graham Renshaw
tarafindan da degerlendirilen bu olasiliklardan bir tanesi bu adlandirmanin irkgi bir temele dayaniyor
olmasi. Bu ihtimali dile getiren kisi White Rhino Saga kitabinin yazari lan Player. Ismin yanlighgini kabul
eden Player’e gbre Boer avcilarinin uysal olan gergedana beyaz demelerinin gergek sebebi, bazi olumlu
davranigsal 6zellikleri nedeniyle beyaz adama benzetilmesinde yatiyor. Ve diger tiriin siyah olarak
isimlendiriimesi vahgi ve agresif tabiatindan dolay1 uygun géraimas.

Fransiz Seyyah Adulphe Delegourque 1847’de yayinladi§i Travels in Southern Africa kitabinda
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evcillestiriimesi miimkin gériinmeyen siyah gergedanin agrasif yapisini kdti bir komsuya benzetirken ekili
arazileri tahrip eden bu tirtin ékizlere saldirarak korkuttugundan bahsediyor. Ayni pasajda Afrikalilarin
(Delegourque Cafres demeyi tercih etmig!) siyah gergedanin etini cok sevdikleri ama Boerlerin sadece
yenebilir bulduklari bilgisi verilirken bu tirin gig¢li derisinden iyi kirbag yapildigini anlatilmis. Charles John
Andersson da benzer bir goriis paylagarak beyaz tirin etinin digerinin acimsi tadina goére daha lezzetli
oldugunu belirtiyor. Iki tir arasinda renk farki olmadigini itiraf eden Peter H. Capstick davraniglarinin
kestirilemez buldugu siyah gergdanlar icin daha ilging bir iddiada bulunuyor. Ona gére bu tirtn agresifligi
gorme yetisindeki zayiflik ve uyusuk IQ’sundan kaynaklaniyor bu nedenle beyaz tire gére ¢cok daha
tehlikeli.

John Barrow’un 1798’de yerli bir kabile sefi ile kargilasmasina deginen Rookmaaker sefin de ayni
adlandirmay! kullandigina dikkat gekiyor. Bu nedenle ismin tam olarak nereden geldigini tespit edemeyen
Rookmaaker yerli Afrika dillerine de bakmak gerektigi 6nerisinde bulunuyor. Av partilerinde Boerlere kéle
statlslnde eglik eden yerel Afrikalilarin da o tarihlerde Boer avcilarin ilgisini fazlasiyla ¢eken bu hayvani
Boerler gibi adlandirmaya baslamis olmalari olasi. Bunun yaninda isimlendirilirken Boerlerin bu hayvanin
etini cok sevmelerine génderme de yapilmis olabilir. Béyle bir durumda da irk katagorizasyonun dolayli bir
yansimasi s6z konusu olabilir. Ancak biitlin cabalara ragmen beyaz gergedanin isimlendiriimesindeki
tuhaflik gizemini koruyor. 2009 yilinda uzun bir yazi yazan Darren Naish da bu gizem karsisinda durumu
sinir bozucu buldugunu itiraf etmis.

Bu tartismalardaki ilging taraf ise sorunun hep “beyaz gergedan” tizerinden soruluyor olugu. Temel
varsayim ise siyah gergedanin ismini beyaza gére almis olacagi. Ve gorildigi tzere irk teorilerini
kuranlarin tartistigi medeni/ilkel, uysal/agresif, zeki/dustk IQ’lU, deri kalinlii, agdiz ve kafa yapisi,
beslenme aligkinlii gibi tim olgular bu tartismalarda neredeyse mevcut. Hatta Rhino Keepers kitabinin
yazarlari (Clive Walker, Anton Walker) 19. ve 20. ylzyillardaki yazim nedeniyle siyah gergedalar hakkinda
gelisen 6nyargilardan yakinarak bu ylizden az sayida hayvanbilimcinin siyah gergedanlari ¢alismay tercih
ettiklerinden yakiniyor. Bu hayvan hakkindaki ¢cogu seyin yanhs anlagildigini belirten yazarlar inanilanin
tam tersine aslinda olduk¢a zeki yaratiklar oldugundan bahsetmeyi de ihmal etmemisler.

Siyah/beyaz gergedan 6rnegini ilgi ¢ekici buldugumu itiraf etmeliyim. Glnkd irkgihdin yarattigr gugli
imgeleme oldukea iyi uyuyor. Beyaz iri, gicll, uysal ve sosyal; buna karsin siyah asosyal, vahsi, hirgcin ve
agresif. Burada bilingli ya da bilingsiz yaratilan ya da olusan imge, irk¢i birisinin kafasindaki beyaz ve
siyah imgeleriyle iyi értistyor. Ayrica olayin henlz kéleligin ilga edilmedigi 19. ylzyilin baglarinda
gerceklesmesi ve Giiney Afrika’da Apartheid gibi irk temelli bir sistem gikartmigs Boerlerle ilgili olmasi, irkgi
olasilik hakkinda benim kanaatimi ¢ok daha fazla gticlendirdi diyebilirim. 18 ve 19. ylzyil boyunca
Boerlerin Afrikalilarla giristikleri savaslar da diisindldiginde ormandaki hayvanlarin bile bu durumdan
etkilenmesine sasirmamak gerekir. Afrika yerlileri de o tarihlerde Boer avcilarin ilgisini fazlasiyla ¢eken bu
hayvani Boerler gibi adlandirmaya baslamis olabilirler.

Bu 6rnegdi verme sebebim, irk¢i mantalitenin nasil ¢calistigini géstermek icindi. Irk¢ilik tam da bdyle bir
seydir. Eger bdyle bir hiyerarsiye inaniyorsaniz ve irk gdzIigind takmigsaniz artik diinyayi bu sekilde
gbrmeye baslar, esyayi, tabiati, insani bu sekilde dederlendirirsiniz. Irkiniz her yerde gucll bir imgeye
sahip olmalidir; Kruger ormaninda olsaniz bile. Bu su demektir ayni zamanda “Bakin! Dodada da kurallar
bdyle isliyor! Doganin kanunu bu!” Haliyle inandiginiz irk masalini hakl ¢ikartmak igin Boerler gibi dogay
veya National Geographic gibi dergi kapaklarini konusturmak zorunda kalirsiniz.



